Publicacaodo
InstitutodelnformaticaJuridica

Estado do Rio Grande do Sul




apa de
O DE BARCELOS DEXMEIMER

MNascev em Porio Alegre no
no de 1935, Formou-se pelo
scole de  Artes da  Universi-
ode Federal do Rie Grande do
ul, sendo professor em diver-
os Escolos de Artes de vérios
wnicipios desie Estode, tois
smo Move Homburge e Ca-
weire do Sul.

Foi membro Integronte do
Grupo Bade Preto”. Obtave o REVESTA BA
2 Prémio em desenho do “Sa-
o de Porto Alegre” e o Pré-
iio de aquisicse do Medolha
o Bronze do “Solde deo Para-

Xy

& Em Porto Alegre portici-

ou de diversos exposigdes in- C@NSULTBBEA
ividuais e coletivos em vdrios
alerios de orte, citonde-se a
soleric do Institute dos Argui-

otos do Brosil, Galeria de Ar- —

o Esfero ¢ o do Museu de Ar-
es do Rio Gronde do Sul. Ex-

165 tombém suos obros no Rio

G

h-A'A

1AL DO ESTADO

le Janeire, Belo Horizonte e
rasilie.

Lecionov Desenho e Arfes
sraficas  no  Universidode de
rosilio, tendo eloborede uma
ublicogdo premicde em Leipzig,
o Alemonho. Foi Diretor de

PUBLICACAO DO
INEIITUTO DE INFORMATICA JURIDICA -

\fles dos seguintes ogéncias de
whlicidade: Stondord Propagen-

o, Marcur Publicidade e Prisma
ublicidade.

Foi escolhido em 1975, otrovés
le realizagiic de Ministéric do ESTADD DO BIO GHANDE DO SUL
‘ducogae e Culturo, come um
los 24 artistas  plasticos mois
onceituodos de Rie Grande do
ul. Sue mostre coletiva itine-
anta estd sendo opresentodo .
m todos os copiteis do pais.

Recentemente foi eleito Con-

elheire do AssociegSo dos Ar-
istas Pldsticos do Rie Gronde

o Sul. RCGE Porto Alegre v. 4 A2 10 p. 10180 1974




Revista da Consultoria-Geral do Estado.
v. 1- n. 1- dez. 1971-
Porto Alegre, Consultoria—CGeral do
Estado do Rio Grande do Sul, Instituto
de Informatica Juridica.

v. 2dcm. quadrimestral.

O

Catalogacdo pela
HEquipe de Pesqulza e
Decumentacgiio da CGE.

0s artigos de doutrina nfo representam,

Euclides Triches — Governodor do Estodo
Maério Bernardo Sesta — Consultor-Geral do Estodo
Walter Edudgrdo Baethgem — Coordenodor do Institute de Informdtica Juridica

necessariamente, a posicio da Consulio-
ria-Geral do Estado do Rlo Grande do Sul




COMISSAO ORGANIZADORA DA REVISTA

B
=
=
2
5
X
=
-
%

g
a2
|
=
fod
.
%
=
=z
R
N

Almire do Coute e Silva

José Maria Rosa Tesheiner

Antonio Estevdo Allgayer

Elme Pilla Ribeiro )
Maria Izabel de Aroujo Ribeiro Fonyat
Yerena Mygaard Becker

Sandra Regina Schmitz de Azevedo
Silvie La Porta de Castro

Laura Corréa Oliveira

Suzano Maria Heller

%

T e

e

[

5

e




A

Este volume do Revista da Comsulioria Geral,

editado durante o transcurso do

“Bignio da Colopizagde = Imigracdo do Rio Grende do Sul”,
constitui-se numsa homenagem & Colonizacdo Luso-Brasileira,
contendo dois trabalhos de doutrinag,

exemplos de culture juridica portuguesa.




" | | SUMARIO

GUILHERME BRAGA DA CRUZ

Q direito subsididrio na histéria do
direito portugués .............

J. DE SEABRA LLOPES

A identificacdo pesscal tratada par
computador . ..., .. ... .. ...




O direito subsidiario na histéria
do direito portugués ™

SUMARIO

1 — Importincia do tema do- direito subsididrio no dominio da
bistétia juridica ¢ do direito comparado. z — O impacto
do primitivo direito portugués com ¢ renascimento do direito
romano e cotm o concomitante movimento de renovagio
dogmitica e doutrindria do direito canoénico. 3 -—O diteito
romano-candnicoe como diteito subsididrio nesta época. Difi-
culdades na utilizagio ditectz dos tespectivos textos. Neces-
sidade de textos em idioma acessivel. 4 — Tradugbes portu-
guesas das obras de Mestre Jdcome das Leis e do Fuero Real
e Siete Partidas, de Afonso o Sdbio. Provas da utilizacio destes
textos em Portugal como fontes subsididrias de direito.
5 — Declinio do Fuero Rea! e das Partidas como fontes subsi-
diirias, Utilizagio de tradugbes pottuguesas das Decredais,
do Cédigo de Justiniano, da Glose de Acsirsiv e dos Comenidrios
de Bdriolo. 6 — A primeira regulamentagio completa do
problema do direito subsididrio, nas Ordenagder Afonsinas
{1446 ou 1447). 7 — O direito subsididrio na primeira versio
das Ordenagies Mannelinas (1513-1514), 8 — O direito subsi-
didrio na versio definitiva das Ordenagfes Manuelinas (1521).
9 — O diteito subsididtio nas Ordenagier Filipinas {(1603).
10— Comportamento da jurisprudéncia e da doutrina perante

(*) O ptesente trabalho comegou por ser uma conferéncia proferida pelo
autor, em 1971, na Rea/ Academia de Jarisprudencia y Legislaciin, integrada no
Curso «Jurivconsulios portugneses en Madridy (197r-72) e publicada por iniciativa
da mesma Academia, sob a epigrafe E/ derecho subsidiario en la bistoria del derecho
Dortugnés (Madrid, 1971). A versio portuguesa que se di agora a lume, além de
actescida das competentes notas de roda-pé — que se julgam importante comple-
mento e desenvolvimento do texto —, aparece modificada em vétios passos, em
correspondéneia, por vezes, com mudangas de pontos de vista do autor acerca
dos ptoblemas abordados, substituindo integralmente, portanto, a versio anterior,
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o esquema manuelino-filipino da hierarquia das fontes subsi-
didrias (sées. XKV a XVITI). 11— O choque do iluminismo
com a tradicio. A Lei da Boa Razde {(1769). Importincia da
reforma do diteito subsididtio pata a vitdria das novas ideias.
12— A nova regulamentagic do direito subsididrio na Ief
da Boz Razds. 13 — Esclarecimentos 32 Lef de Boa Ragdo
acrescentados pelos Estatutos da Universidade (1772). O recurso
ac wio moderne. 14— O destino da reforma iluminista no
século XIX. Confusio jutisprudencial. Us moderno conver-
tido em cédigos modernos das nagbes estrangeiras. Dominio
absoluto destes, como fonte subsididria, nas vésperas do
Cddigo Civil (1867).

1. O problema do direito subsididtio ou da integragio das
lacunas do ordenamento juridico pot que cada povo se rege reveste-se
de ptimotdial importincia no campo da bistdria jaridica e do direito
comparado. Na verdade, sem um conhecimento exacto de qual
tenha sido o direito aplicdvel no caso de insuficiéncia das fontes
jutidicas imediatas, nfio é possivel fazer uma ideia rigorosa do sis-
tema juridico por que cada povo se regeu em cada momento da sua
evolugio histérica ¢ muito menos aquilatar das verdadeiras seme-
lhancas e diferencas dos sistemas por que, no mesmo momento,
diversos povos se regeram ou se regem.

No dominio da histéria do direito, o problema cresce de inte-
resse ¢ importincia quando recuamos em data e remontamos a £pocas
em que a escassez ¢ a imperfeigio das fontes imediatas —e, sobre-
tudo, o seu caticter incompleto — obtigavam a recorrer constan-
temente 4s fontes subsididtias, que assim obtinham, nio poucas vezes,
no quadro dos diversos direitos nacionais, um lugar de maior relevo
e de mais larga aplicagio do que as proprias normas de direito pitrio.
E quando com este fenémeno se conjuga o do recurso pot
diferentes povos a um mesmo manancial de normas subsidirias
— como sucedeu durante a baixa Idade Média e nos Tempos Modernos,
em todos os paises da Huropa Ocidental, com o recurso ao direito
romano-canénico —, é através da integragio das lacunas que se
esbatem os particularismos juridicos nacionais ou regionais e que
os direitos dos diferentes povos tendem a obedecer a directrizes
ideolégicas comuns. O direito subsididrio assume entio um papel
de excepcional relevo como elemento de aproximagio cultural entre
os povos, fazendo que os respectivos otdenamentos juridicos man-

tenham entre si uma unidade muito mais acentvada do que pode
suspeitar-se através da diversidade das suas normas legais ou con-
‘suetudindrias.

2. Como todos os demais paises da Europa Ocidental, Por-
tugal pagou o seu tributo ao direito romano e ao direito canénico
quase desde os alvores da nacjonalidade. Se exceptuarmos, com
efeito, os primeiros tempos da nossa independéncia— em que o
Pais continuou a reger-se pelas mesmas fontes de direito que herdara
da Monarquia Leonesa, com larga primazia para o costume (1)

(Y) Primazia, mas ndo exclusividede. Ffectivamente, além do costume, Pot-
‘tugal berdou da Monarquia Leonesa como fontes de direito as Jeir gerais saidas
-das reunides solenes (clirias ou concilios) celebradas em Ledo (1017), Colanga (1055)
e Oviedo (x115), de cuja aplicagio em territdrio portugués no séeulo x1, j4 depois
da independéncia do Reino, hd provas suficlentes ¢ cujos preceitos foram, por
isso mesmo, incuidos por Arexanore HercuLano na publice¢io dos Poréu
galiae Monnmenta Historica, {Leges ef consuetudines, vol. 1, fasc. [, Lisboa, 1856,
pégs. 135 a 142). V., por todos, MANUEL PaurLo MERE+, Rermwmo das lighes de
bistdria do direito portugués (Coimbra, 1925), pdg. 54; GUILHERME Braca Da Cruz,
Histdria do direite portuguis ( Apontamentos das Jeses) (ed. em ciclostilo, Coim-
bra, 1955), pdgs. 289 a 201 e 369; e Nuwo Espinosa Gomes pa Siva, Histdria
do direito portugnds ( Aponiamentos das ligfes dadas a0 1.9 ang de 1971-1972) (ed. em
ciclostilo da Associagio Académica da Faculdade de Direito de Lisboa. Lis-
boa, 1971), pigs. 232 a 234.

Sobre as lels gerais dimanadas da Crria de Tedo de 1017 (reinado de Aronso v)
€ sua integragio no texto denominado Forwm Legionensis (ou Fugro de Ledn),
v. desighadamente: CLAUDIO SANCHEzZ-ALBORNOzZ, Un fexto desconocido del Fuero
¢ Ledn, na Revista de Filologia Espafiola, tomo IX (1922), pigs. 317 a 323; L, Digz
Canseco, Sobre Jor Fueros del Valle de Fenar, Castrocalbon y Pajares. Notas para
&l estudio del Fuero de Ledn, no Anuario de Historia del Derecho Espafiol, tomo T (1924),

_pigs. 337 a 381; RaMON MenéNDez Pinav, Fecba del Fuers de Iedn, no mesmo

Ansario, tomo V (1928), pags. 547 2 $49; Jost MALDONADo y FERNANDEZ DEL
ToRrco, Las relaciones entre el derecho canonico y el derecho secular en Jos concilios espafioles
el sigh XT, no mesmo Anwario, tomo XIV (1942-1943), pags. 227 a 381 (sign.
PAgs. 234 a 241 ¢ PAgS. 304 e segs.); Luls VAzQuez DE ParGa, Bl Fuero de Ledn
(notas y avance de edicign eritica), no tesmo Annario, tomo XV (1044), pigs. 464
a 498; CLAUDIO SANCHEZ-ALBORNOZ; En apgye de dos vigias desis: [} 1L — Sobre
la fecha del Fuero de Liedn, nos Cuadernos de Historia de Espafia, tomo V (1940),
pdgs. 136 a 139; AveELINO DE Jesus pa Costa, «Liber Fidei Sancize Bracarensis
Ecclesimn, tomo 1 (Braga, 1965), pigs. 3 2 5 (em nota); Rararr Gisery, Historia

Leneral del derecho espasiol (Granada, 19G8), pdgs. 23; e, sobretudo, o exaustivo

€ primofoso estudo de Avronso Garcia-Garro, E/ Fwero de Ledn. Su bis-
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e com a unica novidade da sua concretizagio num avultado nimero
de fueros(*) e em algumas sentengas judiciais (¥)) ~, podemos dizex

foria, fextos e redzcciones, no referido Amuario, tomo XXXIX (1 969), pdgs. §
a I71.

Sobre os preceitos normativos de cardcter geral dimanados do Coneflis de-
Codanga (cuja data € de 1055 e nio de 1050, como antes era unznimemente aceite),
¥., pot todos, além do cit. estudo de MaLpoNaDo, (Las refaciones, etc.), ALFONSO-
Garcia-Ganro, El Concilio de Coyanya, no Anmwario H. D. E., tomo XX (1950),
pags. 275 a 633 (sign. pdgs. 344 a 357); e Rararn GIBERY, o0b. 67, pags. 23-24.

Também o Cddige Visigético (sob as designacdes de Lex Gothorum, Liber-
Judicialis, Forum [Judicum, etc.) continua a ser citado em alguns documentos
portugueses do século xir, nos mesmos termos em que o vinha sendo anterior-
mente nos documentos leoneses (isto €, j4 sob a forma duma vaga reminiscéncia,,
mantida apenas rotinciramente em formuldrios notatiais ou com pruridos de eru--
digdo a que ndo correspondia wma verdadeira vir legislativa) ; mas, no século 11,
essas citagbes desaparecem ¢ o proprio fenémeno do renascimento do Cédigo
_Vi.fz;gética operado em Castela através da sua tradugio para romance {Fuero Juzeo)
jd nfio tem repercussdes visiveis (pelo menos, directas) em Portugal. V., Antonio
CAETANO DO AMARAL, Memoriz IV para a historia da legislagio & costumes de Pore
tugal, nas Memorias de litteratnra portugueza, tomo VII(Lisboa, 1806, pags. boa 2306)
pégs. 156 a 162 (nas notas 181 e 18z); do mesmo, Memoriz 17 (edicio preparada.
e organizada por M. Lores pE Aimmrba e César Prcapo, Porto, 1945),
pags. 211-212; RICARDO Raymunpo NoGUEIRA, Prelecpies sobre a bistoria do-
direito patrio (ao curso de 1797 a 1796) (ed. postuma, Coimbra, 1866}, pags. 67-68;.
Mawver Anronto CorLeo pa Rocua, Ensaio sobre a bistoria do governo ¢ da logis—
lagdo de Poriugal (2% ed. Coimbra, 1843), pag. 75; HenriQuE DA GaMA Barros,
Histdria du adminisiragdo piblita em Poriugal nos stenlos XIT a X1 (2.8 ed., dirigida
por TorQuaTo DE Sousa Soares), tomo I (Lisboa, 1945), pdgs. 6 a 8; Pepro-
MaRrTINS, Histdria geral do direito romane, pentusular ¢ porfugwés (Coimbra, 1906),
pég. 513; PaULO MEREA, ob. ¢if., pigs. 48-49; BrAGA DA CRUZ, 6b. iit., pags. 282.
a 285 e 369; Marcerro Carrawo, Lites de bistéria do direito portugués (Coim-
bra, 1962), pags. 10o-1o1; ¢ Nuno Espmosa, ob, ¢/, pags. 214 a z18.

(*) Virias terras portuguesas tiveram foral (fuero breve) ainda sob o domi--
nio leonés ou durante o governo do Condado Portucalense por D. HENRIQUE.
e D. Teresa. Foi j4, porém, apds a independéncia — e, sobretudo, durante os
reinados de D. Aronso Hewnrrques (1139-1185) e D. Sawcro I (1185-1211) —
que a outorga de forads se vetificou em Portugal em mais larpa escala. Em com-
pensagio, o0s esfatulos mumicipais portugueses (fueros extensos), normalmente
designados por foros e costivmes, sdo todos j4 do século x111 ou posteriores. V., por-
todos, MArio Jorio oe Aumeina Costa, Temas de bistéria do direito, no Boletin da-
Fatuldade de Direito, vol. XLIV (Coimbra, 1968), pigs. 250 a 258, onde podera.
encontrat-se a indicagio de toda a bibliografia mais importante sobre o assunto.

(" E dificil de ver nas sentengas fudiciaiy desta época — pelo menos, em Por--
tugal -— uma fonte de direito de cardcter auténomo. Na verdade, essas sentengas-
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<ue ¢ ja sob o sigho do renascimento juridico romano-canénico que
o diteito portugués verdadeiramente se autonomiza do direito leonés
e castelhano, no decurso do século X1, aoc cumprir-se o primeiro
século da existéncia de Portugal como reino independente.

Seria despropositado entrar aqui em explanagbes acerca do
condicionalismo em que se vetificou, com fulcro na Itilia e patr-
ticularmente em Bolonha, a partit da primeira metade do século xur,
0 chamado tenascimento do direito romano justinianeu e o con-
comitante movimento de renovagio dogmidtica e doutriniria do
direito canénico (*). Mas tem importincia recordar, para 0 nosso
obijectivo, que a Peninsula Hispanica, onde j4 na fase pre-irneriana-
tinham surgido algumas manifestagbes deste novo interesse pelo
.conhecimento ¢ aplicagio do diteito romano (), foi das primeiras

{da caria régia, dos tribunais municipais e dos tribunais arbitrais), apesar do
peso que possulam no estabelecimento de correntes jurispradenciais e de se reves-
tirem por vezes — pelo menos, de facto — de forga vinculativa para a decisio
de casos similares, eram sempre tidas e bavidas, tio-somente, como uma defini-
cio autorizada de costumes anteriormente vigentes ¢ ndo como um modo idéneo
- auténomo de criar direito novo. Elas proprias entravam, de resto, nesta época,
no conceito amplo de osfume, como sucede na consagrada expressio costumes
Az corte (e, mais tarde, na expressio «eostume he em casa dEl Refn) para designar
a jurisprudincia da ciria régia. V., MzurBEA, ob. ¢il., pigs. 49 ¢ 54-55; BRAGA DA
CRrUz, ob. ¢if,, pigs. 288 e 292-293; e Nuno Esprnosa, ob. ¢if., pigs. 220 a 224.

(%) Dispensamo-nos de citar a bibliografia fundamental referente ao tema,
.de tio conhecida que é. Podemos, alids, remeter o leitor para a lista bibliogrifica
coligida por ALmerpa Costa, na ob. ¢ vol. cifs.,, pag. 230.

(®) Queremos referir-nos particularmente aos Ussdgesr de Barcelona e 2
Colletio Cmsarangustana. Apesar de pertencetem ainda ao século xT ou aocs
«omecos do século XIr, tanto os Usafges — que pretendem apresentar-se como
uma simples colectinea dos costumes locais de Barcelona-—como a colecgio
«canbnica de Saragoga apresentam jd nitidas influéncias do direito romano
justinianeu, pum momento em que ainda nido tinha despontado na Itdlia a
Escola dos Glosadotes, sendo justamente consideradas, por isso mesmo, duas
das mais expressivas manifestagdes do chamado pre-renascimento do direito
romano. V., pot todos, Pavr Fourwier, La collection canonigue dite «Casarau-
gustanay, na Nowvelle Revwe bistorique de droit frampais et btranger, XLV *® année
(1921), pags. 53 a 79; GAaLo SANCHEzZ, Curso de bistoria del derscho (Madrid, 1932),
pags. 75-76 ¢ 146 a 150; RomAn Riaza y Avronso Ganrcia-Gairo, Manual
e historia del devecho espasiol (Madrid, 1934), pags. 216 e 232-233; JuaN BENEYTO,
Mansnal de bistoria del derecho espafiol (Zaragoza, 1948), pig. 110; Garcia-Garro,
Carso de bittoria del derecho espafiol (5.2 ed., Madrid, 1950), pags. 158, 170 {com cita-
gio de abundante bibliografia sobre os Usafges de Batcelona, na nota 22)
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Zonas g{laogréﬁcas da Europa onde o novo credo romand—canénico
conseguiu  difundir-se, cabendo-lhe mesino, Nno que coficerne 3
renovagio dogmitica do direito canénino, a bonra de ter sido-‘
o bergo do grande jurista e grande santo (RAIMUNDO DE PENAFORTE):
a quem GREGORIO Ix deu a incumbéncia, em 1230, de compilar o

s novum da Igreja, na obra imorredoura que foram as Decretales
extra Decretum Gratiani vagantes (5).

Ora Portugal, apesar de situado no extremo ocidental da Penin--
sula, ndo se atrasou, neste dominjo, aos demalis teinos cristios penin-
sulares, podendo assegurar-se que j4 no século XII havia, entre
as figuras gradas que coadjuvavam o Rej na administragio c’lo Pais.
ou que ocupavam as citedras episcopais, quem conhecesse a5 com-
p}lagoes do direito romano e do direito canénico e dispusesse inclu -
stvamente de cépias desses textos ma sua biblioteca patticular (7).

;;,jf:,-; R?l;AELbGIBER;I', ob. eit., pags. 91 a 95 ; Justs LALINDE Awania, Tniciacitn
ca ai aerecho espafiol (Barcelona, 1970), PAgs. 159 a 161; e GaRCia-GALLo
B origen y la evolucidn del derecko (Manual de Historia del Derecbo, Espasiol 1, 4.3 ed .
Madrid, 1971), pig. 37s. ' S
o ; L.
o C(() r)n lAs Dm-e:lau de Gregdrip DF' (1234), que -condensam o fus novum da Igreja,.
o p f:x?r;f]:nto a co]ectﬁr{ea do dus vetur que foi o Decreto de Gracians (1139-1145),
G:-::;ﬂ;mé mente c’onhecl’da_s, como se s.abe, por Detrotales extra Decretumr
: vagantes. Dai, o hibito dos canonistas de designarem essa colectinea
simplesmente por Extra e de a referirem flas citagdes pela sigla ¥, -
’_A's Decretais, como colectinea de sus rovHp, ocupavam no campo do direito-
canonico um lugar paralelo ac do Cddigs no campo do direito romano; e o Deereso
como f:olectﬁnca de #us vetus, um lugar paralelo a0 do Digests. No estjudo e inter !
pretagio desses textos ¢ dos que em seguida se claboraram — o Sexso, de BONI:—
;A:TI()){ ;glI (1268); as Clemrentinags, de CremenTe V (1313); as Extr;yagarztef de
;j;—?,«m) I e as Extravfzgam‘e: comuns-—, USAVAIM 0§ canonistas {decrefisias e decre-
/ 0s mesmos métodos de exegese e de construgiio doutrindria de que os
mrnarumstas se serviam quanto 20 Corpus Iuris Civilir. Dai © paralelismo d -
evo]u:;ao das i.:scolas doutrindtias romanistas ¢ canonistas n::sta época ’
e Eé)tedA exls_tenaa.em Pottugal, ji no século xm, nos oficios palatinos ou
dras episcopais, de homens de destacada cultura {quer nacionais, quer-
E:’strangeuo:?) que tinham feito a sua formagio além-Pirenéus e que domir,la?ram
J2 as compilagdes romano-candnicas foi salientada pela primeira vez por Jozgi
ANAS:I’ASIO D F1GUEREDO, na sua Memoria sobre gual foi a época certa da z‘fztro--
dmpao-do Direito ds Justiniano em Portugal, o modo du sna introducas f :
awthoridade d i i e s e
P , E{Ie enére #ds adguirio, publicada no vol, T das Memorias de littoratura
pECIiIf: (arlsl:g:.oa, MDCCXCII), pags. 258 a 338. Cita, entre eles, D. Joio
] » arcebispo c'le Braga, que foi homem de grande valimento politico
mato do nosso primeiro monarca; MesTRE Arpsrro, chanceler de D, AFoNso
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Mas ¢ no decurso do século XIII, como alids no resto da Peninsula,
que o fenémeno da recepgio romano-canénica vai verificar-se no

Henriques; o italianc {milanés) LeEoNarbo, conselheiro juridico de D. Sancro I
e a quem, depois, D. Aronso II enviou como seu procurador a Roma, para o
defender na queixa apresentada por suas irmds petante o papa INocEncro 10T1;
¢ vérios outros dignitdrios que aparecem qualificados nos documentos da época
pot Mestrer (palavea que parece querer significar entiio, justamente, jarisconsulios,
antes de generalizado para estes o qualificativo de dowtores). V. ob. ¢ loc. cits.,
pPags. 271 a 274.

Ainda no século xvirr, chamou Joio PEpro Risemo igualmente a atengiio
para um documento de 1195, onde se fala dum «Magister Decretista Petrus, qui
noviter venerat a Romana Curia adulando et policendo se obtimos detulisse
rumores», de onde se infere que havia entre nés, fio séeulo x11, quem s¢ ufa-
nasse do prestigio de conhecer, aprendidas na Itilia, as novidades juridico-
-canédnicas do Desreto de Graciano. V. a sua Memoria sobre gual seja a Epoca da
introducgat do Direite dur Decretass eme Portugal, e o influxe gue o mesmo feve na
Legislagad Portugneza, no tomo VI das Memorias de literatura poringneza (Lisboa,
1796), pags. 5 a 34 (sign. pdg. 7).

A estes nomes, recolhidos por Ficueirepo e Riserro (e depeois sempre
invocados, total ou parcialmente, pélos autores mais recentes que ao assunto
se tém referido), hd que acrescentar especialmente o de D. FERNaANDO MARTINS,
bispo do Porto (falecido em 1185), por ser o primeiro de quem hd noticia con-
creta de ter possuido, na sua biblioteca privada, ainda no século xir, copia das
colecgdes romano-candnicas, como se infere das seguintes passagens do sen
testamento: «mando Portugalensi ecclesiae decreta mea ef instifutiones et autentican
ef nowellgm sicut sunt in uno wolumine et swmmam decretorum e institutionum et
codicis siti in alic volumine» e «mando Bracharensi ecclesine codicems meum ef
digestum weitls ¢f nownm in fres parfes cum irfordiate et psalterium glosulatum»,

Bste documento foi dade pela primeira vez 4 estampa em 1924, com a
publicagio do Censwal do Cabido da Sé do Porto, a que pertence (Porto, 1924,
pags. 385-386); mas foi MArte JOrto pr ALMEIDA CosTA quem primeiro chamou
a atengio para a primordial importincia da passagem aqui referida, no seu Hvro
Origemt da enfitense no diveito portugués (Coimbra, 1957), pigs. 62-63, voltando a
referit-se-lhe nos seus estudos Para a histdria da cultura juridica medieva em Por-
#igal (no vol. XXXV, 1959, do Belstim da Fawldade de Direito, pigs. 258 a 260)
e Romanisme e bartolismo cit. (no Jor. cif., pigs. 20-21). Nuwmo Espmvoss, ao refe-
tir-se a0 mesmo documento (5. ¢if., pig. 285), faz notar, com razio, o que tem
de interessante o facto de as colectineas justinianeias figuratem na biblioteca do
bispo testador 4 mistura, nos mesmos volumes, com os textos candnicos:
0S decreta, com as Institutionss e o anthenticum (novellze), wsicut sunt in uno uolu-
mine»; e as sumtmae dos decreta, das institutiones e do codex «siti in alio uolumine».
Patece excessivo, porém, querer ver aqui uma concretizagio material da «uni-
dade espiritual dos direitos candnico e romano», a que o autor, nas piginas
anteriores, dé tanto relevo.



nosso Pais em grande escala, superabundando entio os testemunhos
da difusio do direito romano justinianeu e do novo direito candnico
no tetritério nacional: — S3o cada vez mais numerosas, desde os
comegos da centuria de zco, as noticias da presenca nos ceniros cul-
turais estrangeiros, particularmente em Bolonha, de estudantes pot-
tugueses, que eram outros tantos veiculos difusotes do direito
romano e do direito candnico no seu regresso a pattia (%), como

(®) Além dos nomes ji recolhidos por Jozt ANasTasio DE FIGUEIREDO
fob. ¢ loc. cits., phgs. 276 e 282), pode ver-se a indicagio de mulitos outros em
diversos autores que, directa ou indirectamente, versaram o assunto, designa-
damente: ALMEIDA Costa, Pare a bistdriz dz cultura Juridica medieva em Portugal
{no Jos. cit., pags. 260 a 275), onde oferece patticular interesse a transcricio integral
do testamento feito em Bolonha, em 1262, por um estudante pottugués (o mestre-
-escola da 8¢ de Braga Proro Monnz) (2o Joc. sit, pigs. 262 a 264); ANTONIO
Dommvcues pE Sousa Cosra, Mestre Silvestre ¢ Mestre Vicente, juristas da contenda
enire . Afonse II ¢ snas irmds, na revista Ttinerarium, vol. VIII (Braga, 1962),
pigs. 87 e segs., ¢ vol. IX (1963), Pdgs. 249 e segs.; ANa Maria BracmNma
DE Liva Macuavo, Vieente Hispano — Aspectos biogrdficos ¢ doutrinaic, no Boketim
do Ministério da Justiva, n.° 141 (Lisboa, Dezembro de 1964), pags. 5 a 115, ¢
n.° 142 (Janeiro de 1965) pags. 23 a 115; ¢ Pavro MErEA, Domingos Domingues,
canonisia portugits do sécule XII, no Boletime da Facuwldade de Direits da Coimbra
(vol. XLIIT, 1967), pdgs. 223 a zz9.

Hi-de acentnar-se que, relativamente a alguns desses Jegistas e canonistar,
fica de pé a duvida sobre a sua naturalidade, pois aparecem referidos nos documen-
tos apenas com o qualificativo de Himparos {naturais da Peninsula Hispinica)
€56 0 facto de terem vindo exercer cargos palatinos ou eclesidsticos em Portugal,
depois de terem feito a sua formacio juridica além-Pirendus, inculca a sua nacio-
nalidade pottuguesa. Tal é o caso de VicEnTE Hrspano, cuja origem portuguesa
¢ defendida por Franz GILMANN, no seu estudo Wo war Vincentiue Hispanus
Bishop? (no Archiv fiir katholisches Kirchenrech?, vol. CXIM, 1933, pdgs. 99 a ro7),
mas contestada por Javier Ocmoa SaNz, no seu extenso trabalho Vincentius
Hispanus — Canonista boloiés dol siply XTTT (Roma-Madrid, 1960, pags. 19 e segs.).
Awa Marta Liva MacEADO, (6b. oit., pdgs. 41 a 5T do 1.9 141) nio toma partida.

Nio queremos encertar esta nota sem lemnbrar que, ainda no século xm,
alguns destes escolzres que foram 2 Bolonha cursar direito romane ¢ direito cand-
nico ascenderam a professotes do Estuds Geral bolonhés, sé tendo regressado a
Portugal depois de af terem ensinado virios anos, ou tendo ai ficado como

professores para o resto da vida. Tal é o caso do prépric VIcEnTE Hispano,
que Jeccionou direiro candnico em Bolonha (provavelmente, entre 1210 € 1217)
antes do seu regresso 4 Peninsula (v. Ana Marra Liva MAcHADO, 0b. ¢ loc. cits.,
pdgs. 8 2 15); e tal é, mais expressivo ainda, o caso de Joio ne Dzus, destacado
mestre canonista do Estudo bolonbés, Sobre a vida e obra deste dltimo, v. Savieny,
Histoire du droit romain ay Moyen-Age, trad, de CHARLES Guenoux, tome IV

18

igualmente o eram os dignitirios eclesidsticos 10 fegresso das suas
frequentes deslocagbes 4 Curia Pontificia (%); ¢ néo faltar.r.l exemplos
da presenca entre nods de estrangeiros versados in utrogue inre, al.guns
«dos quais vém ocupar destacadas posicdes, sobreFudo na hJera1I:~
quia eclesidstica (1°). Ao mesmo tempo, as referéncias doc1.1rn(,in_ta1s
4 presenca de copias das compilagdes ¢ de outras obras juridicas

{Patis, x839), pags. 17§ a 177; e, particularmente, os trabalhos de Anrdmio
DoMINGUES DE Sousa CostaA: Cultura medieval portuguesa. Notas sobre wm Mestre
portugns em Bolsnha, na rev. ltinerarium, vol. I (Braga, 1955), pdgs. 29 e segs; H
Dastrina penitencial do canonista Joio de Deus (Braga, 1956); Um Mestre p_artague.r
em Bolonba na séenlo XIII — Jods de Deas. Vida e obrac (Btaga, 1957); Animadyer-
_sionies criticac in vitam e opera¢ canonistae Ioanmis a Deo (Romae, .1.958); e Reaiaﬁ
fhes do «wliter dirpensationumy ¢ da «summula super decimis ecdesia:t:;f:» do canonista
Jeda de Dens, na Revista Portuguesa de Histéria, vol. X111 (1971), pigs. 269 a 297.
- Sobre a influéncia do Estudo Geral bolonbés na cultura espanhola, v. espcflal—
.mente Juanw Bengyro PErez, La Universidad de Bolonia y Ja mltﬁnf espafiola,
10s Studi o memorie per la storia dell’Universita di Bologna, nuova serie, vol. 1
o 1956), pags. 580 e segs. _ )
\BOI(;)g:al;resgejnga chleges;)l:res pfrtugueses de Jzis e de m‘mﬁe.r' no'u'tr.as universi-
dades estrangeiras (Salamanca, Toulouse, Montpellier, etc.) é d1f1c,11'enc<_}ntrar
noticias seguras antes do século x1v. V., para o século X1V, 28 exaustivas inves-
tigaches de JoasqQumm VerifssiMo SERRAO, nos seus seguintes trabalhos: Porsn-
_gueses mo Bstudo de Tondouse (Coimbra, 1954), pdgs. 24 2 34 (na ed. francesa da mesma
obra, Patis, 1970, pigs. 31 a 41); Portugueses no Bstudo de Salamanca, vol. I (1250-1550)
(Lishoa, 1962), pigs. 36 a 43 (primeira metade do século }-{IV).G’ pigs. 43 a 50
{segunda metade do séeulo x1v); e Ler portagais 4 I’Unmr:fte de I-'I/Imzjg.:)el!zer
(XML XVILe sideles) (Paris, 1971), pdgs. 35 a 6z. Para os -seculos 11:ncd1atos,
‘v.,além destas obras de Varissimo SErrA0, a abundante bibliografia c1tad.a por
A.‘;.MEIDA Costa no seu trabalho La présence d’Ascurse dans Ibistoire du droit por-
iugais, no Boketim da Faculdade de Direito, vol. XL1 (Coimbta, 1965), pigs. S1-52
notas ¢ e 10). Dessa bibliografia, merecem especial destaque as Gl?ras de Luis
DE MAaT0S, Les portugais a I’ Université de Paris entre 1500 ef 1JJ0 (C(Iaunbra, 1950)
e Les portugais en France an XVI* sitck ( Btudes ef documents) (Co1mbra,'19 52);
e o estudo de Giacinto Mawuererra, Obras podticas de Estévdo Radrigues cie
Castrs (Coimbra, 1967), onde ¢ autor consagra um extenso capitulo da Introdngde
«(pigs. 3 a 43) aos «lentes portugueses na Universidade de Pisa» nos sé’culos XVa XVIL
(®) V. Armeoa Costa, Romanisme e bartolisma, no loc. cit., pAg. 22 (not.a 9).
(*% V. particularmente o notivel estudo de PrErre Davio, Fra_n;m.r du
Midi dans les Fvichés portugais (1279-y350) no Bulletin des Btudes portugaises et’de
£’ Institut Frangais au Portngal, tome IX * (Coimbra, 1943), pégs.. 164 705¢ talmllae.m
05 j4 citados trabalhos de Armemna Costa: Para g bistiria da mlfzfm j&’fﬁdwd
mediera, 1o loc. rit., pag. 269 (e nota 24); Romanisma ¢ bartolisme, no foc. ¢it., phg. 22
e nota 9); ¢ La priseace &’ Acenrse, no Joe. oit., pig. 51 (¢ nota 8)-
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romano-canénicas em mios de patticulates, ainda esporidicas no-
século XTI (1), sdo agora correntes, no século XITI (*2%); e vatias
dessas copias, existentes em bibliotecas conventuais, chegaram
inclusivamente até nos, a atestar a crescente atengio que lhes era
prestada nos centros culturais (*%).

2 neste ambiente que o diteito portugués se autonomiza do
direito leonés ¢ castelhano, desde os comegos do século X1II, atra-
vés duma actividade legislativa que se inicia, praticamente, 1o rei-
nado de D. AronsoI1, a partir de 1211 (%), ainda em ritmo moderado,

{)  Ver supra, nota 7.

(1%) Relativamenie ao século X111, s exemplos mais frisantes, encontrados.
emn deiscas tesiamenidrias e inventdrios de bibliotecas privadas, sic os que MArro
Jorio pr Armerps Cosra conseguin recolber no seu referido trabalho Para a4
Bistéria da cultura jaridica medieva, no loc. ¢it,, pigs. 260 a 272. As mesmas ou
outras noticias de obras juridicas romano-canonicas em documentos portugueses-
{desse século ou dos dois imediatos) foram posteriormente referenciadas por
Dommicos Pinmo Braxpio, Teolgia, Filosofia ¢ Dircito na discese do Porto mos
séenlss XITV ¢ XV (Potto, 1960); Isafas pa Rosa PEREIRA, Livros de Direito na
Tdade Média, na revista Lusitania Sarra, tomo VI (Lisboa, 1964-66), pigs. 7 2 6o}
ARTUR MOREIRA DE SA, Primdrdios da cultura portuguesa — II (nos Arquives de-
Histdria da Culinra Pertuguesa, vohume 11, n® 1 — Lisboa, 1968); e, do mesmo,.
O Porto ¢ a cultnra nacional nos Meuwlos XII ¢ XIII (nos mesmos Arguivos,
volume Ii, n.% 2 — Lisboa, 1968), pags. 6 2 9. Tem também interesse, embota.
j4 pertencente 2 meados do século xv, o testamento do Doutor D1oco AFONSO-
MancancHa, de 9 de Dezembro de 1447, 4 virias vezes publicado e que MORETRA
DE S4& reproduziu recentemente no Chariwlarium Universitatic  Portugalensis,
vol. V (1446-1455) (Lisboa, 1972), pags. X e 49.

(19 Armerps Costa {eb. cif., pigs. 258-259, nota 7) tecolhe numerosos
exemplos — todos, no entanto, apenas de colectineas € obras canémicas per-
tencentes 4 livraria do antigo Mosteiro de Alcobaga, hoje conservadas na Biblio-
teca Nacional de Lisboa e constantes do Imsentdrie dos cddices aleobacenses {Lis-
boa, 1930-1932), publicado pela referida Biblioteca.

(14) Embora o renascimento do direitc romano, com o contributo que.
deu para o fortalecimento do poder real, tenha sido a causa do grande incremento
da actividade legislativa dos monatcas peninsulares no século xIIL, a verdade é-
que o reaparecimento da lei como modo de formacio do direito, desde o século xx
— depois de trés séculos de dominio exclusivo do costume (séeulos VI, IX € X) —,
foi um fendmeno, de si, independente do renascimento romanifstico: — Quando-
Aronso V de Leio—— derrotado o Almangor, iniciado o fraccionamento do-
Califado de Cérdoba e abertas novas perspectivas de consolidagio da Recon-
quista —- convoca para a capital do Reino a reunido de nobtes e prelados de que
haviam de sair as primeiras Jeis gerais da Reconquista cristd (1017), € apenas 2.
tradigdo Jegislativa visigétics ue se reata, depois duma patalizagio de trés séculos;
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mas logo com a marca nitida da influéncia justinianeia (¥%) e do

e estio na linha da mesma tradigio as leis saidas das teunides seguidamente
celebradas em Colanga (1055) e em Oviedo (11135).

O que o renascimento do diteito tomano trouxe de novo foi o fortaleci-
mento da ideia de que z ff ¢ um produto exelusivo da vontade do monarca
(quod principi placuit logis habet vigorem) e que, portanto, o exercicio da activi-
dade legislativa por parte do rei faz patte do dia-a-dia da administragio, sem
necessidade do aparato da reuniio solene da citia régia. Legislar, numa palavra,
deixa de ser um acto esporddico, exercido pelo rei depois de ouvidos solenemente
os prelados e nobres do reino, para passar a sér wma actividade corrente ¢ normal
do exzercicic da soberania régia.

Em Portugal, ainda se seguiu a tradigio leonesa quando D. Aromso I
reuniu solenemente a ciria régia em Coimbra, em 1211, dai salndo a quase tota-
lidade das leis que desse reinado se conbecem {cerca de 30); mas, a partir de
meados do século, com o reinade de D. Aronso IIT (1248-1279), a actividade
legislativa intensifica~se € individnaliza-se totalmente na pessoa do rei, a2 quem
a citia, neste dominio, nio precisa mais, como antes, de dar apoeio politice (através
do aparato duma reuniio solene), mas apenas mero apeio fnico (em regime de
Jrncionanents ordindrio).

Antes da ciria solene de Coimbra de 1211, a Jef geral, entre néds, praticamente
nio conta, no quadso das fortes de direito. Apenas hd noticia, através da refe-
réncia que Jbe é feita em algumas bulas papais, duma lei de D. Aronso Hew-
RIQUES sobre as barregiis dos clérigos, cujo texto nos & desconbecido, e duma
provisée de D. Sawcno 1, que concede aos clérigos certos privilégios e regula
os limites dos seus deveres militares. V. Poriugalice Monnmenta Historica, Leges,
vol. 1, fasc. TI (Lisboa, 1858), pags. 161 e 102; PEDRO MARTINS, 0b. ¢it., pig. 528;
PauLo MERfa, ob. cif., pig. 127; BraGA DA Cruz, 6b. ¢it., pig. 371; MARCELLO
CAETANO, 6b. ¢it., pig. 101; e Nuno EsprNosa, ob. cif., pigs. 235-236 ¢ biblio-
grafia af citada. Sobre a Cdria de Coimabra de 1211, ver especialmente, além das
obras gerais, Daviio PerEs, s corfes de rz211, na Revista Portuguesa de Histéria,
tomo IV (Coimbra, 1949), pags. 1 a 8.

(*) O problema da influéncia do diteito romano nalegislagio de D. Aronso 1T
foi cuidadosamente estudado por Gama Barros (na ob., ed. ¢ vol. cits., phgs. 113
a 115), que reuniu um significativo mimero de exemplos concretos. (GAMA
Barros deixa no ar a divida de essa influéncia ser ja devida ao ditecto conbe-
cimento das compilagdes justinianeias ou ao influxo de textos antejustinianeus,
através das compilagBes visigdticas— divida a que parece adetir ArmEIDA COSTA,
in Romanitmo ¢ bartolismo cit., (na ob. ¢ loc. cits., pag. 26); mas essa duvida, como ja
advertin judiciosamente Nuwo Eseinosa (6f. cif., pags. 287-288), nio tem razio
de ser.

Além dos exemplos recolhidos por Gama Barros, ji Jozf ANASTASIC DE
PrGUEIREDO bavia chamado a atencio (6b. ¢ loc. cifs,, pigs. 274-275) pata a otigem
romano-justinianeia duma lei que aparece atribuida nas Ordemaghes Afonsinas
a D. Aronso II. Trata-se da lel transcrita no livro 'V, titulo 7o, segundo a qual
a pena de morte ou de mutilapdo de membro determinada discricionarfamente pelo
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prestigio do direito candnico (1%) — actividade legislativa que depois
se intensifica no reinado de D. Aronso III, j4 na segunda metade
do século (1248 a 1279), a ponto de constituir, em algumas matérias,

monarca ficaria em suspenso durante 20 dias, «porque a sanha sooe a enbargar
© coragom, em tanto que nom pode homem veer direitamente as cousasy, sé
devendo ser executada «se a Nos em este comeos nom revogarmos» — lei que
¢ inspirada num texto do Cédige justimianen (C. 9, 47, 20), como ji anteriormente
tinha advertido MaNoEL Lores BERREIR A, Pratica criminal, tomo IV (Lisboa, 1761),
pag. 105. V. também RicarDo RavymMUNDO NOGUEIRA, ob. cif., DAgs- 33-34;
e Braca pa Cruz, O movimento abolicionisia ¢ a aboligdo da pena de morte em Porin-
gal (resenba bistirica), in Pena de morte (Coldquio internacional comemorative do
centendrio da abolipde da pena de morte em Portsgal}, vol. 11 (Coimbra, 1967).
Pags. 433-434.

(1) O prestigio do direito candnico sobe ao ponto de se ter estabelecido,
numa das leis de D, Aroxso IT saidas da Ciria de Coimbra de 1211, que as leis do
Reino nfio valham «sse forem feitas ou estabelegudas» contra «os dereytos da
Santa egreia de Roma». Cfr. P. M. H., Leges, vol. ¢ fasc. cifs., pags. 163-164.
V., sobte o assunto, PascoaL Jost DE MeLrLo Frerre, Historize Juris civilis
Jusitani liber singularis, § LXIII (4.% ed., Lisboa, 1806) (a 1.% é de 1788, mas a
obra estava acabada de escrever em 1777), pdg. 72 (na tradugio de MIGUEL
Pmro pE MENEZzES, Histdria do Direito Civil Portugués, Lisboa, 1968, separata
€lo Boletim do Ministéria da Justiga, 0.9 173, 174 € 175, Pevereiro, Margo e Abril
de 1968, pig. 97); Joio Pepro RIBEIRO, 0b. ¢ Joc. cifs., pig. 9; ALEXANDRE HeRr-
cuLano, Histiria de Portugal, 8.% edigio (sem data), vol. IV, pig. g, e vol. VIII,
pig.' 89; Gama BARROS, ob., ed. e vol. cits., pig. 108; MarcELLO CAETANO,
ob. ¢it., pig. 103 ; ALMEIDA CoSTA, Romanisme e bariolismo, na ob. ¢ loc, cifs., pag. 26
{e nota 20); ¢ Nu~o EspiNosa, ob. ¢i., pigs. 236, 243 € 471.

Cremos que se tem exagerado o significado desta lei, quando se pretende
ver nela uma total subordinagio da vigéncia das leis patrias ao requisito da sua
concordincia com o direfto candnico, embora seja fora de divida que os canonistas
~——sempre com pouco éxito — pretenderam difundir e fazer valer a doutrina da
subordinagio total das leis civis as leis candnicas. Repare-se, com efeito, que a
referida lei de D. Aronso II ndo fala de direito da Santa Igreja (que poderia enten-
det-se — entdo, sim —setr o direifo candnico), mas dos «dereytos da Santa egreia
de Roma», o que pode queter significar apenas, genericamente, as suas regalias
© priviligios. A ser assim, as kis pdtrias 36 nio valeriam contra os cdmones
que estabelecessem especiais ptivilégios em favor da Igreja; mas pada obsta-
ria & sua aplicagio, de preferéncia ao direito candnico, nos casos de mera
diversidade de regulamentactes dada pclos dois direitos a problemas juridicos
idénticos.

O que ¢ liquido € que, na pritica, nunca essa subordinagio das leis patrias
a0 direito candnico se respeitou, salvo, como ¢ evidente, nos casos unanimemente
reconhecidos na época como pertencentes ao foro candnico (ratione maleriac
ou ratione personas). ‘
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como o direito processual, uma tegulamentacio bastante completa
e com uma influéncia cada vez mais acentuada do diteito romano-
-canonico (7). E o quadro completa-se no reinado imediato, com

(*") A contrastar com as escassas trés dezenas de leis do reinado de
D. Arowso IT(1211 a 1223} — ¢ depois dum reinado sem especial relevo no campo
legislativo, como foi o de D. Sancuo II (1223 2 1248) —, 0 nosso monarca
D. Arowso III, cujo reinado (1248 a 1279) coincide praticamente com o de
Aronso X de Castela ¢ Lefo (1252 a 1284), publica j4 mais de 200 leis, onde a
influéncia romano-candnica se faz sentir na mais ampla escala. Essa legislagio,
como se sabe, foi ainda toda publicada por HErcuLANO, em edigiio critica, nos
P. M. H. {Leges, vol. ¢ fase. cits., pigs. 185 2 330), a0 contrario da legislagio dos
monarcas posteriores, que ndc estd ja abrangida naquela publicagio e que sé
nos ¢ acessivel através das transcrigbes feitas nas Ordemagiesr Afonsinar ou nas
colectdneas nio-oficiais de legislagio geral, particularmente no Lizro das Leir £
Posturas (cddice dos fins do século x1v ou comegos do séeulo xv, que se conserva
no Arguive Nacional da Torre do Tombe, recentemente editado pela Faculdade de
Direito de Lisboa, com uma infredusds de Nuwo BEsrmvosa GomEs DA SILVA.
Lishoa, 1971. 1 vol. de XIV + 509 pdgs.) e nas chamadas Ordenagies de
D. Dyart#e (cbdice da primeira metade do século xv, que pertence hoje & Biblio-
Zeca Nacional de Lishoa ¢ que se mantém inédito). V., por todos, MEREA, ob. cit.,
Pags. 129-130.

Todos os autores que se tém ocupado do assunto — desde Pascoar Josi
DE MerLe FrEIRE, no século xvim, até aos nossos dias — péem em relevo a
ampla romanizagio da nossa legislagio geral a partir da segunda metade do
século xm1 (reinado de D. Aronso III) (v. a citagio minuciosa desses autores em
Avmerpa Costa, Romanismo ¢ bartolisme, na ob. e loc. cits,, pag. 21, nota 8). Cabe,
porém, a Gama BARROs (ob., ed. ¢ vol. cils., pags. 115 a 121) o métito de pri-
meiro ter feito um pequeno inventirio de exemplos concretos da influéncia
romanistica na legislagio do monarca bolonhés.

Naio menos significativo, a tespeito do influxo romano-justinianeu a partir
deste reinado, é o facto — ji salientado por Jozk Amastasio DE FIGUEIREDO
{ob. e loc. cits., pags. 279-280) e, depois, por GAMA BARROS (ob., od. ¢ vol. cits.,
pigs. 120-121 ¢ 722-123) — de se reconhecer necessario, por vezes, afastar expres-
Saniente O estatuido pelas leis romanas, para fazer valer o direito nacional. E o case
dum texto, dubitativamente atribuido ao teinado de D. Aronso IH, onde se
diz que «custume he en casa delRey que aquela constituigom do Codigo que diz
unde yy siguys in tamtum (= C. 8, 4, 7) nom seia aguardaday (cft. P. M. H., Leges,
vol. e fasc. cits., pig. 328); e ¢ igualmente o caso duma formula de legitimapio, do
reinado de I). Dmvis (1279 a 1325), onde se diz que «sse alguua Jey ou dereyto
ou custume hy a que contra esta mha legitimagom seia mando que lhe nom
enpeesca nem aquella ley do Codigo que falla no Titolo dos testamentos que
nom son ben feytos, que se comega congueritur (= C. III, 28, 6) E o
outentico que sse comega Nowirsima ect., esfensso ect.» (cfr. FIGUEIREDO e
Gama Barmos, Jocr. cifs). V. igualmente Nouwo FseNosa, ob. cit,, pig. 2%9
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a fundacio, ji no declinio do século XIIL, do Estwde Geral dioni-
siano (*¥), onde o ensino do direjto romano e do diteito candnico

{nota 1); e cit. ed. do Liwo das leis ¢ posturas, pig. 128 (de onde fazemos a
transcrigio, com sublinhados nossos).

Gama Barnros (ob., ed. ¢ wol. cits., pdg. 123) chama ainda a atencio,
como exemplo bem expressivo do prestigio do direifo romano, para o facto
de certas inovagbes legislativas de inspiragio romanistica terem sido intro-
duzidas pelos monarcas na sequéncia de pedidos formulados em Cortes pelos
representantes das classes. V. igualmente Armema Cosra, ob. ¢ Jor. ¢its,
pig. 27.

(8) A data da fundagio da Universidade portuguesa pelo rei D. Diwis,
na cidade de Lisboa, fol durante muito tempo considerada incerta, podendo
apenas apontar-se como «termo @ gwe» O dia 12 de Novembro de 1288 ¢ comy
«tetmo ad grens o dia 9 de Agosto de 1290: o primeiro, por ser a data da expe-
digiio da carta em que varios prelados de ordens religiosas e de igrejas seculares
comunicavam ac papa Nicorau IV terem acordado com D. DiNis em que as
rendas de virias igrejas que Thes estavam confiadas e de que o rei era padroeiro
fossem aplicadas 4 fundagio dum Estuds Geral na cidade de Lisboa, solicitando
do pontifice a necessdria aprovagio e confirmagio; e a segunda, por ser a data
da bula De statu regni Portugalize, do mesmo papa, dirigida « Universidade dos
mestres ¢ escolares de Lisboa» (guniversitati magistrorum et scholarium Vliz-
bonensin) — que pressupde, portanto, jé juridicamente instituida e entrada em
funcionamento —, a aprovar a sua fundagio e a outorgat-lhe diversos privilégios.
Vitias vezes publicados, estes documentos devem boje ser consultados na j4
citada colectinea Chartularium Universitatis Portugalensis (1288-1537), organizada
pot ArToR MOREIRA DE S84, vol. I (1288-1377) (Lisboa, 1966), pigs. 6-7 e 10-11,
respectivamente).

Em 1912, porém, ANTONIO GARCIA RIBEIRO DE VASCONCELLOS, NUM estudo
publicado na Revista da Universidade de Coimbra sob a epigrafe Um documento pre-
sfoso (vol. T da cit. rev., pigs. 363 4 392), deu a conbecer um documento tecen-
temente adquirido pelo Arguive da Universidade, datado de 1 de Margo de 1290,
no qual o rei D. DN, aludindo ao Estade Geral que resolvera funday, promete
solenemente protecgio e seguranga «a todos os gue af estudam ou que de futuro
al queiram estudary («omnibus ibidem studentibus uel in posterum studere
uolentibusy). Reconbece ANTONIO DE VASCONCELLOS que estes termos pressu-
pdem rigorosamente a ideia de que, «jd bouvesse alguns mestres contratados
¢ alunos que comegariam a ouvir algumas ligées, como ensaio de funcionamento
do iostituto que se organizavay; mas impressiona-o, além do facto de o monarca
usar «expressdes perfeitamente decretorias», a circunstincia de que o documento
«nio se dirige ao Estudo, nem a Universidade de mestres ¢ estudantesy, infe-
tindo dai que «de direito, 0 Estudo apenas agora principiava a ter existéncia oficial,
2 partir do momento da autenticagio deste diploma» (cfr. Joc. cit., pég. 372).
E, na sequéncia desse raciocinio, exprime o ponto de vista de que «devemnos
daqui em deante assinar 3 fundagio da nossa antiga e gloriosa Universidade a
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€ a outorga de graus num e noutro diteito ocupam justamente a
finalidade mais destacada (19). '

data do diploma dionisiano em que essa fundagfo é solene e oficialmente promul-
gada e publicada: 1 de margo de 1290» (cft. lor. #f2., pdg. 373).

Esta opinido, pela grande autoridade de quem a emitia, passou a ser pezfi-
lhada sem contestagfio pot todos quantos séguidamente se referiram ao assunto,
V., designadamente, Pavr.o MerEa, ob. #i2., pig. 115; JoaQuiMm DE CARVALHO,
Instituiches de Cultura, no vol. I da Histéria de Portugal (edi¢io monumental, disi-
gida por Damrio Peres. Barcelos, s. d. = 1929), pdg. 6o4; Mirio Branpio
e M. Lores nE ALMurna, A Universidade de Coimbra. Fsbio da sua bistéria (Coim-
bra, 1937), pigs. 24 a 26; MaximiNo CorrErs, Histdria breve de wum documento
precioson, no Boletim da Arademia das Ciéncias de Lishoa, Nova série, vol. XXXIV
{196z), pdg. 37 a 53; Braca pa Cruz, Liges clts., pAg. 335; etc.

Em 1962, potém, MARCELLO CAETANC, nas suas Ligder de histiria do direito
Dortugués, j4 aqui virias vezes citadas (pigs. 143-144), Veio contestar o ponto de
vista de ANrdNIO DE VasCONCELLOS, alegando que o documento ptessupde
-que, a essa data (I de Matco de 1290}, j4 o Estudo se encontrava em funciona-
mento — o que, conforme vimos atrds, o proprio ANTONIO DE VASGONCELLOS
teconhecia — e que, portanto, ndo estamos e face do diploma da fundagéio do
Estudy Geral, mas apenas perante uma carta destinada a assegurar aos respectivos
escolares garantias de protecgio e seguranca. E esta opinido foi depois perfi-
lhada por ARTUR MOREIRA DE 84, in Ddvidas ¢ problemas sobre a Universidade medie-

wal portugnesa (Sepatata da Revista de Faculdade de Letras de Lishoa, TI1 série,

n.% 8, 1964), pags. 31-32, ¢ por NuNo BEsPINosa, na ob. s, pigs. z50-251.
No citado estudo, desenvolve Morerra DE S4 uma argumentagio muito

-arguta e muito de ponderar, no sentido de que, antes da carta de 1 de Margo

de 1290, terla D. DINIS fandads a Universidade (talvez ainda em 1288, ou, ¢ mais
tardar, em 1289), através dum diploma de contetido idéntico ao que lhe deu
com data de 15 de Fevereiro de 1309 (data que, alids, parece estar errada), depois
de a ter transferido para Coimbra (v. fos. 7., pigs. 35 a 38) (v. o referido diploma
no Chartnlarinm cit., pigs. 43 a 47).

Excede os limites deste trabalho uma apreciagio cuidada do problema, que,
no entanto, nos patece encontrar-se ainda erigado de dificuldades. V. ainda,
do mesmo Morkira DE SA&, La fondation de I Université, & Lisbonne, en 1288 ¢f son

76le dans le développement de la culture poriugaise jusgw'an milien du X170 siéck, na

Revista da Faculdads de Letras de Lisboa, 111 série, n.% 12 (1969), pdgs. 29 a 36.
(2% E através da bula De statn regni Portugaliae, do papa Nicorau IV, datada
de g de Agosto de 1290 — ji referida na nota anterior —, que temos noticia de o

-direito romane € O divefio tandnico terem sido ensinados no Eséwdo Geral de Lishoa,

logo desde a sua fundagdo.

Ao contririo do que sucede com o diploma dionisiano de 1 de Margo ante-
tior, esta bula papal — como muito bem acentua ANTONIO DE VASCONCELLOS
(oh. ¢ Joc. cifs., pag. 367} — & dirigida j4 & propria Universidade dos mestres e escolares

-d¢ Lishoa ¢como a uina personalidade colectiva, com existéneia juridicas, pressu-
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3. Nio tem que causar surpr 54, num:ambiente dest
as grandes fontes de direito wb:ia’ié’}-'io-'ten'_ham 'omegadé P
em Portugal —como nos demais pafses ocidentais di
logo no século XIII, o direito romano e o diréito'.c'a'n.om. VAR
gurando a esse titulo um longo teinado de quase seis sécﬁlo's',' q e
6 seria abalado na segunda metade do século XVIII com a Vitéria
das ideias iluministas e jusnaturalistas: — Do mesmo modo que se
tinham tornado a grande fonte inspiradora da actividade legislativa
dos monarcas, as compilagdes romano-canénicas passavam a cons-
tituir o inesgotdvel manancial de solugBes concretas dos problemas.
juridicos a que os tribunais podiam recotrer pata suprit as lacunas.
duma legislagio incipiente -— e, por isso, ainda extremamente incom-—
pleta — e dum direito consuetudindrio cada vez malis ultrapassado,

pondo, portanto, o Estude Geral ji juridicamente instituido. Nela, o papa, além.
de confirmar a fundagiio do Esuds e de aptovar a sua dotagio com as rendas.
eclesidsticas que lhe haviam sido afectadas, outorga aos mestres e estudantes.
virios privilégios e determina que nela possam os escolares obter o grau de fiven-
clados em Aries, em Direito Candnice ¢ Civil e em Medicing - «Quodque Scolares.
in artibus et iure Canonico ac Cluili ac Medicina [...] possint [.2.] in studio licen—
tiagi praedictor (cfr. Chartularinme cit., vol. 1, pag. 14).

Na carta, {4 atrds referida (nota 18}, de 15 de Fevereiro de 1309 (data duvi-
dosa), outorgada por D. Dinis & Uniersidade apos a sua teansferncia para Coimbra,,
fala-se novamente do ensino do direits candnico e do direito romano: «... ibhidem
et doctorem esse volumus in dectetis et magistrum in decretalibus pet quorum
doctrinam ubettimam clerici nostri regnj jnstruj valleant [...]; preterea ad tem.
publicam mellius gubernandam jn praedicto nostro studio esse wolumus n
legibus profesorem vt rectores et judices nostri regnj consillic peritorum
derimere ualeant subtilles et arduas questionesy {cfe. Chartularinm cit., vol. I,
pag. 44).

O papel fundamental que a criacio da Universidade teve na consolidagio.
do movimento de recepedo do tenascimento juridico tomano-candnico tem sido-
posto em relevo por todos os autores que ao assunto sc tém referido. V. designa~
damente MrrLo FaEIRE, ob. eit., § LXII (na od. cif., pig. 70 a 72; € na frad, cit.,.
pags. 95 a 97); Jozk Anastasio DE FIGUEIREDO, ob. ¢ loc. cits. pig. 281; Joio
Prnro RIBEIRO, 0k, ¢ fos. cits., pdg. 12; RicARDO Ravmunmo NoguEira, b, ¢it.,
pig. 35; Manuer Anronto Cozrro pa RocHa, ob. ¢ #d. cifs., pig. 80; HENRIQUE
ScuA®FER, Historia de Portugal (trad. de F. pE Assis Lorzs) vol. I {Porio, 1892),
pags. 492 € 409 a joz; Gama BArRos, 6b., ed. ¢ pol. cits., pags. 109 e 125; PEDRO
MarTINS, 0b. ¢it,, pig. 523; PAULO MERRA, of. ¢if., pig. 115; BraGA DA CrUz,
ob. cit., pigs. 335-236; Marcurro CAETANO, ob, oif., pig. 145; ALMEmDA Costa,
Romanisne ¢ bartolisme, no loc. sit., pigs. 23-24; e NuNo EsrINosa, ob. cif., pags. 223,
a 3zg,
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adquirindo, sob essa veste, um dominio de aplicagio mais amplo
ainda do que o das proprias fontes juridicas nacionais.

As compilagdes romano-candénicas, porém, nesta ptimeira fase
da sua vigéncia subsididria, s6 eram acessiveis 2 um escasso ntimero
de eruditos que tinham tido o privilégio de formar através delas o
seu espirito jutidico mas universidades estrangeiras ou, a partir de
D. Dinis, na Universidade portuguesa. A sua utilizacio directa
pouco podia ultrapassar os limites do tribunal da Coste e de alguns
tribunais candnicos, j4 providos por juizes com formacio univer-
sitiria; mas, 20 longo do Reino, abundavam ainda os juizes conce-
lhios de eleiggo popular, dvidos da novidade dos textos tomano-
-canonicos, cuja fama comegava a chegar-lhes, mas incapazes de
navegar no ware magnam das suas disposigdes ou mesmo de compreen-
der a lingua latina em que se enconttavam redigidos (). E, dai,

(*9 Pode afitmat-se que, durante tode o século XITI, a justica comarci,
em Portugal, continuou a ser exercida, fundamentalmente, pelos juizes muni-
cipais, de eleigio populat {os alaldes, juizes ou alvagir, de que falam os
forais).

Datam do reinado de D, Dints (1279 a 1325) as primeiras tentativas que se
conhecem, da parte do monatca — ainda escassas —, pata fixar nos tribunais
muticipais juizes de nomeagio régia (os chamados jufzes de fora parte ou juizes
de fora); e essa politica intensifica-se nos reinados de D. Arorso IV (1325 a 1357)
e de D. Pzoro 1(1357 a 1367): — Primeiramente nos concelhos tmais importantes
(Porto, Coimbra. Braganga, Santarém, Beja, etc.) e, depois, a pouco e pouco,
nos demais concelhos do Reino, foram, assim, os _julyes populares sendo substitui-
dos sucessivamente por juizes da confianca do Rei, que exerciam a justica em
nome do monarca e que eram j4, frequentemente, juizer Jetrador que tinham feito
a sua formacio juridica na Universidade.

A justificagdo oficial desta politica era a de oferecer aos povos uma justica
mais fecta, mais objectiva, menos sujeita ao jogo das influéncias ou da
venalidade, como diria D. Aronso IV, nas Corfes de Lirboa de 13520 «... por-
que os juyzes naturacs da tetra de derecto e de Razd am moytos 4dzos pera
nd fazer? compridamente justica que nd hi os estranhos que hi som postos
de ffora parte porque os naturases da tetra téém hy moytos parites e amigos
¢ outros que cb elles hi diuides de colacla ¢ doutros semelhaujs ¢ alguos
¢d outtos hy malquerfcas ¢ desamor. Ou hi regeica deles por os quaes
o derecto presume que ti conpridemente né ffard derecto come os
esttanhos € que nd hi logar as dictas razdes...» (cfr. be. infra cit. das Memo-
rias de litteratura, pig. 46). Mas, por trds desta jurtifitagéo oficial, havia uma
raxdo de ordem politica — ¢, cssa, inconfessivel —, que efa 2 vontade do rei
de meter pé dentro da administragio municipal, na linha de evolugio da

13 —T. xv
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a necessidade de utilizar, como expressio desse direito iubsidi

romano-candnico — antes ainda de aparecerem tradugbes portugtesas 0o
do Cédigo de Justiniano ou das Decretais de Gregério IX (1) —, textos -
de segunda mio, em cujas disposigbes o direito romano e o direito .

candhico tinham deixado a marca da sua influéncia, ou que cons-
titufam, inclusivamente, sinteses douttinais ou mnormativas do
seus preceitos.

politica de cenfralizapds do poder, que as ptdptias ideias romanisticas favo-
reciam.

A primeira razio —a da justificagdo oficial —era, dum modo geral, com-
preendida e aceite pelos povos; mas a segunda-—a raydo sewlta — suscitava,
pot vezes, vivas tesisténcias. E, dai, que esta politica régia da nomeagio de juizes
de fora tenha suscitado reacgdes desencontradas: umas favoriveis, havendo
exemplos de a nomeagio dos primeiros juizes de fora ser bem acolhida e até soli-
citada por hahitantes da terra; outras — mais frequentes —, desfavordveis,
como o revelam os repetidos «agravamentosy apresentados em Cortes pelos
ptocuradores dos concelhos contra o facto de o Rei ndo gespeitar os privilégios
dos municipios de clegerem os seus prdprios juizes. Na hase destes protestos,
alids, nfio estava 56 o despeifo dos procuradores do brago popular — justamente
os mals atingidos nos seus intetesses com a nova politica régia —, mas também
razdes de ordem financeita, pols os julges de fora tepresentavam mais um pesado
encargo para a fazenda municipal. Mas a politica real levou a melhor, acabando
por-vencer todas as tesisténcias.

Sobre a criagio e generalizacio da magistratura dos fuiges de fora, ver: JozE
Anastasio pE FIGUEIREDO, Memoria sobre a origem dos mossos Juizes de Féra, nas
Memorias de litteratura portugneza, tomo 1 (¢i2.), pags. 31 a 6o; CorLrO DA RocHa,
ab. e ed. cifs., pig. 54; HENRIQUE SCHAEFER, ok, ¢ vol. cifs., pigs. 480 a 4825 ¢
Pauro MEREA, Organizapdn social e administragdo piblica, no cit. vol 1L da Histdria
de Portugal (ed. monumental), pig. soo (onde se fazem algumas tectificagbes impor-
tantes ao estudo de FIGUEIREDO).

Para o ptoblema que de momento nos ocupa, o que importa acentuar €
que s numa fase j4 muito avangada da recepg¢io romano-candnica os tribunais
municipais comegaram em Portugal a dispor de juizes kfrades com capacidade
— e ndo todos — para recorter directamente aos textos justinianeus ¢ aos textos
candnicos. Durante todo o século XIII —e ainda durante o século XIV-——,
os nossos juizes concelhios sé por outras vias, indirectas, tiveram acesso ao
conhecimento e aplicagio das solugdes preconizadas pelo direito romano e pelo
direito candnico aos problemas que lhes competia julgar. Nio hé-de esquecer-se
que uma dessas vias era o texto dos proptios esfatutos municifais ou foros ¢ costumes
(fueros exciensos), pois que, nos de redacgio mais tardia, os eruditos que os redi-
gitam encarregaram-s¢ de meter j4 bastante direfto romano, & mistura com o direito
consuetudindrio local.

(®Y) V. infra, n.9 § € notas 43 € 44.
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Foi desse modo—e a esse titulo — que em Portugal foram
utilizadas, logo desde o século XIII, como fontes subsididrias de direito,
certas obras doutrinais de otigem castelhana, como as «Flores de
Derecho» ¢ os «Nueve tiempos de los pieitos», de MESTRE JACOME DAS
LEss, e bem assim as duas famosas coleciineas juridicas devidas 4 ini-
ciativa de ArFoNso 0 SABro: o Fuero Real e as Siete Partidas.

Todas essas obras foram, entdo, traduzidas para portugués,
«com vista 4 sua mais ficil utilizacio pelos nossos tribuniais munici-
pais; e a ultima, particularmente, alcancou entre nés a mais ampla
«divulgagio, quer em tradugiio portuguesa quer na sua versio original
castelhana.

4. Tanto a tradugio portuguesa das duas referidas obras de
JAcoME pas Lrts como a tradugio do Faerd Rea/ chegaram até nés
através duma copia do século XIII, contida num cédice conhecido
pela designagio de Foros du Grarda, potque comega justamente
pela transcrigio do foral latine (fuero breve) e de outros documentos
pertencentes ao municipio da Guarda, abrangendo a0 mesmo tempo
uma tradugio desse fora/ em vulgar, uma copia dos foros e costumes
{ fuero exienso) da referida cidade e concelho e a transcrigio de vérias
leis gerais portuguesas do século XIII (22).

(%) A descri¢io do codice (que hoje pettence ao Arguive Navional da Torre
.da Tomba, onde forma o n.% 4 do mago 6.2 dos chamados Forair Autiges) e do seu
conteiido foi feita pela primeira vez na Collecgdo de ineditos de bistoria portugueza,
tomo V (Lishoa, 1824), pAgs. 454-455 (em nota), a propdsito da publicagio de
alguns dos textos nele contidos. Descreveu-o seguidamente, jd com mals cui-
dado, ATEXANDRE HERCULANO, na introdugio ao fasciculo dos Porsugalice Monu-
menta Historica que abrange a publicagio das Jeis gerais portuguesas anteriores
a2 1279 (v. P. M. H., Leges, vol. ¢ fasc. cits., pigs. 154-155). E descreveram-no,
finalmente, PAuLo MEr#a (em 1916) e AvLPrEDO PIMENTA (em 1946), nos tra-
balhos de que ji falaremos em seguida (notas z7 e 28).

Para o nosso objectivo, o que interessa frisar & que o wiclko central do cddice
pettence ao século XIII (situando-se, segundo Pavro MEREA, entre as datas
extremas de 1273 e 1282) e contém, pela sua ordem, os seguintes textos:

a) A versio portuguesa das Flores de Jas leyes ou Flores de derecho de MESTRE
JAcomze Das Lets (Flores de dergyéo), que ahte o texto original do codice (fls. 18
2 40}; .
&) A tradugio portuguesa do Foral da Guarda (f1s. 41 2 43 v.9);

¢} Os foros e costumes (fuero extenso) o estatwtos municipais do mesmo con-
«celho (fls. 44 a 6o v.9);
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A’versao portuguesa dos Nueve tiempos de Jos Dleitos, de Mzs-~
TRE JACOME DAs LEIS — que o tradutor designou por Tempos dos

preitos —, foi publicada pela primeira vez em 1824, nos Ineditos Jo-

bistoria Portugneza () ¢ reproduzida depois por IHERCULANG n

Portygaliae Monumenta Historica (*). A tradugio das Flores de Derecg;s
do mesmo autor, que ji no século XVIII era conhecida do v.=:j:ud1't<;j
J(:_)Z-E Al?ASTASEO DE FIGUEIREDO (%), mereceu depois a atengio de
vatios histotiadores portugueses e espanhdis (%), mas sé em 1917 foi,

d) A transcricio de viri ; 2
varias Jeis gerair po i
P, & Dboriugresas anteriores a 1273 (fls. 61
, . .
Swm) dAl versio portuguesa (s.ob a denominacio de Tempos dos preitos) da:
@ ae ios toue toenpos de Jos pleitos do mesmo MEsTrz JicoMmE (f1s
J) A versio pottuguesa do Fuerp Real, de Avonso o Simio
a 149).
. Bste misleo central do cédice forma um todo homogénes
rov = e s . 2 ?
gctra gotico-francesa, em preto, com iniciais g vermelho), sendo apenas duvidosc
. ; .
ordg; text(_)s riluc o compoen-n §¢ encontravam primitivamente todos pot esta
oxe ca:i gc;ls ) g;ns delcsd {designadamente a copia das Flores de dereyto) formam
O auténomo de pergaminho e a numeraci 6H 5 foi fei
depon do mergeonomo d eragio dos folios sé foi feita
o XV, quando a0 cédice orisj i ido j
. : original tinham sido 4
centados, por mAos diversas e i i onton:
em caligrafias diferentes, mais ¢re
105 : R ttés novos textos:.
o ;ice;ime:i cergdao czlz’o Joral latino (fuers breve ) ¢ de outros documentos relativos
© da Guarda, tirada em r44g, 2 i
: > 2 pedido daquele concelho, dos i
¢ registos da Torre do Castels de I.icho cresoentuddy.
2 (Torre do Tombo), que foi
num caderno de pergaminho autd A . antes do oy s
g autonomo, i cabega do c6dj !
Genortar oo de " mo, Ice, antes do texto atras
» ocupando os félios o i inaci
oo P 22 12 v.° da tardia paginacio dada ao.
» .
diversi r}ljms; lef de D. Dmvs, de 24 de Agosto de 1282, acrescentada por ¢mio-
,mas da ep‘0ca» O €8pago que o primitivo escriba tinha deixado em branco-
entre os textos atrds descritos nas alineas ¢ ) e f), no £él. 70;
" - . ’ ’
N ﬁ;) dUma cépia da famosa Tei gy avoenga, de D. Arowso IIT, acrescentada
o m r - H .. ?
—— doa C,Odwei 10 €5page que o primitivo escriba tinha deixado em branco
a versao portuguesa do Frerp R, i i i .
T eal, atrds referida na alinea F) (s, 149
28 ;
(™) V. citado tomo V da Collesedo de ineditos de
a 454.
24
_ Ezsi g P M. H., Leges, vol. ¢ fase. cits., Péigs. 330 a 332.
D s ﬁ;‘r;ﬂ;ua ia (}1}tada J;d’emorz’a S0bre gual foi a bpoca ceria da introdugead do
ano emt Porlugal, na ob. ¢ vol. cits., na S
ety 8 Justh i - £86; pag. 275-276. O autor, porém
guns equivocos, que H E i i
pooron q , q ERCULANO e Pauro MEREA depois recti-
26} Degi . '
(I )é eslgnad‘arnente Scuawrer, Historia de Portugal, traducio citada
’ 3
> PAg. 491 (caindo nos mesmos equivocos de Figusrreno, em quem exclu-

67 v.% 2 70);.
(fs. 7o v.0 a

da mesna caligrafia

historia portugueza, pags. 448

vol.
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publicada pelo entio jovem e esperangoso historiador do direito

Manver Pavro MERfa, que a fez acompanhar dum valiosissimo

estudo introdutério(2”). E a traducio do Fauers Rea/, finalmente, sé em

1946 foi dada 4 publicidade, por iniciativa de ALFREDO PrMENTA (28).

Coube a MERrfa o mérito de ter demonstrado que o cédice
«designado por Foros da Grarda, na parte em que contém estas tra-
-ducdes portuguesas de duas obras de JAcomE Das LEis ¢ do Faere
Real, foi escrito entre os anos de 1273 ¢ 1282 (%) e que a versio

Sivamente se informou, o que & desculpivel, porque a versdo original da obta,
-em Hngua alemd, ¢ de 1839 e anterior, portanto aos esclarecimentos dados por
HERCULANG); ALEXANDRE HERCULANG, P. M. H., Leges, fasc. I (1856), pdg. V1
¢ fasc. 11 (1858), pag. 155; TeoPHILO BrAGa, Hisisria da Universidade de Coimbra
ddas stas relagbes comt a instriecdo publica portngreza, tomo I (Lishboa, 1892), pig. 68
£ nota (repetindo os erros de FI1GUEIREDO, 0 que ja nio ¢ desculpdvel, 2 data em
que escreveu); e Bouarpo pE Hinojosa, Historia del derecho romano seghin las mdr
.recientes investigaciones, vol. 11 (Madrid, 1885) pig. 29s.

(*) MawveL Pavro MERRA, A versdo poringiesa das «Flores de Jar leyes» de
Jdvome Ruiz, na Revisia da Universidade de Coimbra, vol. V (Coimbra, 1916), pigs. 444
a 457 (apenas o estudo introdutdtio), e vol. VI (Coimbra, 1917), pigs. 341 a 371
{texto da tradugdo). O estudo introdutério foi publicado novamente, com alte-
ragles e acrescentamentos, nos Esfudos de bistdria do direito, do mesmo autor
£{Coimbra, 1923), pigs. 45 a 65.

Quando MEREA publicou o seu estudo sobre a verséio portuguesa das «Flores

e las leyes», a tinica edigio impressa existente do original castelhano — de que che-
garam até nés numerosas copias, a atestar a grande divulgagio que a obra teve no
-seu tempo —era2 2 do Mentorial historico espaiiol, tomo II (Madrid, 1851), pigs. 137
- 248, Foi sd depois disso que se fez uma edigio completa e cuidada das obras
de MesTRE JACoME Rutz, abrangendo, além das Flores de Jas leyes e da Summa d los
woue tienpos de los pleitos, o denominado Doctrinal gue fabla delos juyzjos. V. RAFAEL
UreRa v Anovro Boninna, Obras def Maestre Jacobo de las Leyes, Jurisconsulto del
sigly XIIT (Madrid, 1924). O apelido Rurz dado a Mestae JicomE paAs LEIs
¢ considerado por UReRA como duvidoso (v. ob. ¢it., pags. V-VI); e Garcia-
~(zALLO faz notar que «nada sabemos de seu apelido» (v. o seu importante estudo
El «Libro de las leyesy de Alfonse el Sabio. Del Espéeulo ¢ lar Partidas, no Anvariv
.de Historia del Derecho Espafiol, tomo XXI-XXII, 1951-52, pigs. 345 a2 528, sign.
pag. 424).

(®8)  Fuero Real de Afonso X, o Sdbio. Versdo portuguesa do sécalo X111, publi-
«cada e comentada por ALrREDO PiMenTA (Lisboa, 1946).

() V. ob. ¢it., nos Estudor de histdria do direifo cits., pags. 61-62, Que o
adickeo central do cédice, onde as tradugdes em causa estdo transcritas (v. supra,
nota 22), & posterior @ 1273 mostra-o o facto de a Jef geral/ mais recente ai trans-
«rita pela mesma mio e na mesma caligrafia ser uma lei de D. Aronso III, de
Setembro {ou Novembto) de 1273 (v. P. M. H., Leges, vol. ¢ fare. ¢its., pag. 228;
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o portuguesa das Flires de Derecho af transcrita j& ndo é o texto original
o da tradugdo, mas «uma cépia grosseira e cheia de errosy (#), 0o que

. 2
vem demonstrar que o famoso compéndio “de direito processual
romano-canénico organizado por MESTRE JACOME teve entre nés uma
divulgacio mais vast isténci i i
dumag 'g . is S E do que o atesta 2 existéncia, hoje em dia,

ca C .

a G épia 0 mesmo pode exactamente afirmar-se da
versio portuguesa do Fuero Real af contida, que também € copia
de segunda mi indi 1 i

g 0, a indicar a existéncia de outros exemplares, que nio-
chegaram 2té aos nossos dias 31,

Ist i i

o equivale 2 dizer que todas estas obras estavam traduzidas
l;:ara portugués poucos anos volvidos sobre 2 sua elaboracio em
ingua castel 82 5 i 7 ia i

g stelhana (32), obtendo entre nés uma divulgagio cuja ampli-

e MERﬁA,.Ob, e loc. ¢ifs., pag. 61 ¢ nota 1); e que & anferior @ 1282 parece deduzir-se:
do facro, j4 registado por HErcuLano (P. M, H,, Leges, vo/, ¢ fuse. cits pigs. 155~
-x 56)., d_e.ter sido af intercalada por «mio diversa, mas da épocay numuespf (; SuSe
© primitivo copista tinha deizado em branco, no félio 70 da ,tardia pag?naqﬁG
que lhe foi dada {como j4 frisimos Srpra, nota 22) uma lei de D, Dinis, de 2 gd
Agosto desse ano (era de Iz20), ’ | e

(% Ctr. ob. ¢ Joc, cits,, pag. Gz.

(*3) ArerEno PIMENTA (0b, cif, Pig. 22) limita-se a por a interrogacio
sem tentar dar-lbe resposta (¢ o original? B cépia de original perdido 3»)"
mas ?AULD MEREA, na recensén bibliogrdfica que escreveu acerca dessa obra ar.a ,
B{?ZE{!?}Z da Faculdede de Direito de Coimbra {vol. XXI, 1945, paz. 702) nﬁi ter;x}
ditvidas em reconhecer que a existéneia, nesta cépia da v,ersﬁo porni uesa d ‘
Fuera' Beal, de «termos estranhos ¢ frases embatragadas, tuitas vfms serg
gramatica, e até sem sentido» é indicio seguro de tratar-se dum traslado del
segunacala mio, fel:to sobre outro exemplar da mesma tradugio, que se perdeu

(**) Era opinifio geralmente aceite 2 de que a versdo castelhana das F/are;'
de Derecko teria como data mais remota possivel o ano de 1235, por ter sido nesse
ano que o InraNtE D. AFoNs0 (futuro Rei AFoNso X,0 SABIO),COInp}etOII 14 anos
de idade, pois teria sido para iniciar o infante, seu pupilo, no conhecimen:o d s-
dleyes de los sabios» e para cotresponder a um pedido qu,e ele proprio lhe ﬁze:a-
—como se ¥ nma introdugio da obra — que MESTRE JACOME compds este
pequeno manual de prosesso civd), todo ele Inspirado nas compilacdes justinja-
neias e na obra dos glosadotes ¢ ainda — se bem que em menor escala-— nas
compilagdes candnicas (Decrets Decretais} e no Fuere Juzgo. A elaboracio dal
obta z pedids do infante pressuporia da parte deste, como & 6bvio. um cert:i rau
de formagio cultural, que ele nio teria antes de perfazer os 14 :a.nos em Igi
V. Pauro MurEa, ob. e loc, cits,, Pags. 45 a 51 e, especialmente, pig. 6z, , s

AL r _ I3 r y : .
FONSO GARCIA-GALLO, porém, veio demonstrar que nio hi qualgues . :

fundamento pata aceitar que MEsTrE JAcoME tenha sido preceptor dé AFoNso X

quando infante. O prélogo refere, efectivamente, que foi a instancias de AFoNso X
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tude hoje nio se pode medir com rigot, mas que, de gualquer modo,
ndo se confinou 4 existéncia dum unico exemplar. E que estas versdes
portuguesas eram utilizadas como direite subsididric — em razio
da larga inspiracio romanistica que possufam — demonsira-o de
sobejo o facto de se apresentarem copiadas num codice organizado
exptessamente pata uso dos julzes municipais da cidade da Guarda,
em conjunto com o jforal (fuero breve) e os fores ¢ costumes ( fuero
extenso) do mesmo concetho e com as principais Jeis gerais do Reino

jd ao tempo promulgadas (33).

que a obra fol redigida; mas ndo hd nada que permita afirmar que Aronso X
era infante, ¢ nio ja rei, quando formulou esse pedido. Pelo contririo: os termos
em que MxesTRE JACOME se refere a FERNaNDO 11T ao dedicar a obra a seu filho
AFroNso FERNANDES, chamando-lhe fem-aventurado {isto €, sanfs = 5, FERNANDO)
(«Al muy noble e mucho ondrado sennor don Alfonso Ferndndez fiyo e/ muy
noble e bien aventurads semwor dem Fernande [...]») pressupde gue FErmampo ITI1
(5. FERNANDO), a essa data, era {4 falecido; e isto atira para muito mais tarde
(31 de Maio de 1252) o termo a guo das Flores de Derecho. Cft. AvLronso Garcia-
~GALLO, 0b. ¢ Joc. cits., pAg. 427.

O Fuero Real, por seu turno, foi elaborado entre os anos de rz52 {ptimeiro
do reinado de Aronso o SABIO) e 1255 (ano das primeiras concessies dele feitas
pelo monarca a terzas castelhanas). V. GALo SAncHzzZ, 0b, ¢if., pAg. 113; JUAN
Brewevyro, Maual cit., pag. 1oo; Garcia-Garro, Curio de bistoria del derecho
erpafiol (5.2 ed. cit.), pag. 253 s Rararr Gieerr, Hirtoria General cit., pags. 45 a 48;
E. N. vax Kvuerrens, Hispanie law until the end of Middle Ager (Edinburgh, 1568),
pag. 155; LALINDE ABapia, Tuiciacidn bistorica cit., pags. 123-124; e GARCia-
-Gavro, Ef arigen y la evolucidn del derechs (4.* ed. cit.), pigs. 393-304.

Pertencendo as copias hoje conhecidas da verséio portuguesa destes textos
a0s anos de 1273 a 1282 {v. spra, nota 2g9) e assente que sio j4 traslados de segunda
mio (v, supra, notas 30 ¢ 31), verifica-se quanto foi rapida 2 sua difusio em terri-
torio portugués ¢ a sua traducio para a nossa lingua.

(%} V. Pauro Mgerta, ob. e loc. cifs., pags. 62-63. Nio oferece duvida,
pot outro lado, que a aplicagiio subsididria das Flores de Derecho caiu mais depressa
em desuso do que a do Faero Real, 0 que ndo cansa surpicsa se nos lembrarmos
que a matéria do direite processnal — sobre que incidia a obta de JAcome Rurz —
foi das primeiras a serem minuciosamente regulamentadas pela legislagio geral
do Reino, dentro da mesma acentuada inspiragdo romano-canédnica daquela
obra e com mais pormenor do que nela, o que tornava dispensavel a sua utili-
zagio.
A confirmar isso mesmo, dd-se a circunstincia cutiosissima — para que MEREA

. chamou a atengio (0. ¢ lor. sits., pag. Go)— de alguém ter escrito, em caligrafia
. que parece ser do século XV, ao alto da folha do codice onde comega a trans-

cricio da versio portuguesa das Flores de Derecho (fl. 18), 2 seguinte anotagio:
«ysto si lels ja nd necesarias polas do Reyno». E, no final da referida transcrigio
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Pelo que toca as Siete Partidas, pode dizer-se que a sua divulgacio
entre nds foi ainda muito mais vasta que a dos textos acabados de
rfeferlr; €, conquanto nadz confirme a velha tradigio de que teriam
SI_C-IO mandadas verter para pottugués pelo préprio monarca, no
reinado de D. Drnis (), a verdade & que abundam nas bibliote::as e

(a meio d.o £6l. 40), 2 mesma mio acrescentou, na mesma caligrafia, que «todo ysto
destas leis nd aproveita Ateequyr. Ora a verdade ¢ que este ;oh'cito .ematidar
nada acrescentou de semelhante 3 cépia da versio portuguesa do Fauere Real
que ﬁgura a partir do félio 70 v.° do mesmo codice {¥. supra, nota 22), o que parecé
indicio seguro de que, a essa data (século XV), os juizes da Guard,a ja ndo utili-
zavam as Flores de Derecho (v. Murea, ab. ¢ loc. sits, » Pag. 63), mas continuavam
a utilizar como direito subsidistio o Fugro Real, ’

Apesar disso, sabemos, por uma breve informagio de Joio Pepro Rismiro
H'—para que Pavro MEerfa ( thidem) chamou a atengio — que uma sentenca do
século XV, do Cartdrio da Camara do Porto, ainda invoca as Jeis Jacomear — «t;itulo
peio qual, sem divida, se pretendem designar as Flores do Derechor.

. chbre a versfio portuguesa das obras de JicomE Rutz e do Fuero Real e sua
v1ge1:1c.1a eatre n0s como foutes subsididrias, ver ainda: Forrunato pE ArMEerna
gm‘orm de .l’iorfy‘gal, tomo I (Coimbra, rgzz), pigs. 321-322; Pauro MEREA’

e5HmO dus lzpae{ Clt'{ Pag. 125; BracA Da Cruz, ob. ¢it., phgs. 337-338: MARCELL(;
CAETANO, o.b.- e1i., pags. 183-184; e NuNo Espinosa, of. cif., pAgs. 291-292.

(**) A informagio de que as Sisfe Partidas foram vertidas pata lingua por-
tugufisa port ordem de D. Dinis foi dada pela primeira vez, sem a fundamentar
por FrEr FraNcrsco Branpio, na Quintg barte da Moparchia Lusytana. Que Cﬂﬂj
te.m a bistoria dos primires 23. annos D’e/Rey D. Dinis{Lisboa, 1650), f61. 6 v.2, 1.8 col
(livto XVI, cap. 1IT}; ¢ foi, depois, teproduzida por outros aut,ores se;n,pr-e sern.
fundamentagio. V., designadamente, Josg VIRIsstmo ALvARES DA,SILVA Intro-
dz;cnga a0 1ovo codigo, ou disseriagdn critica sobre o prinvipal cansa da obscuridade a,fa HGS5G
codigo afwtbem‘im (Lisboa, 1780), pdg. 1682; Jozr ANasTASIO DE FIGUEIREDO, 0b., Jor
e sol. cifs., pig. 285; ANTONIO CABTANO DO AMARAT, Memorig 17 cit. pz;g ‘;13:
RicArDO RavMUNDO NoGuEIRA, of. cif., pag. 43; ¢ HENRIQUE SCI{,AEFEI-{ ob .
trad. ¢ vol. cits., pag. 493. T

i Gama BARROs, porém (ob., ed. ¢ pol. cifs., pig. 126), depois de aludir 4 tradu-
630 das Partidas para portugués, ji acentua que «ndo [hd] prova sufficiente
para attribuir & versio o caracter de um acto officialy. No mesmo sentido
v. Pauro Meria, ob. it pig. 125; mas, ainda dando certo crédito i tradigio,
FortuNaro pE ALMEIDA, 0b. ¢ vol. cits., pag. 322, ' ’

Sobte a colectinen das Siefe Partidas em si, v., fundamentalmente, o notivel
estudo de ALroNso Garcis-Garro, j4 aqui citado, F/ «Libro de Jus l.eym,} de Alfonso
el Sabis, no Arzmrg'a de Historia del Derecho Espafiol, tomo XXI-XXII (1951-52)
PAgs. 345 a 528; ¢ B, N. van KrrFrans, ob. vif., Pdgs. 155 a 167, 171 & 214 € 291,
2 373 (com um interessante capitulo sobre a aplicagio das Parfidas nos territdrios
u]tramflrinos de dominio ou influéncia espanhola, de pigs. 261 a 282). Podem

ver-se igualmente: Rararr, Greerr, Historia General cit,. pags. 41 a 45 ; LALINDE
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2rquivos portugueses, ainda hoje, numerosos fragmentos do seu
texto, quer no original castelhano quer em tradugio portuguesa,
a atestar a enorme aceitagio que a obra alcangou em Portugal, desde
o século XIII a0 século XV (3), a ponto de ter vindo a constituir

ABADIA, [niciacicn bistorica cit., pags. 127-128; ¢ Garcia-Garro, E/ origen ¥ fa
evolucidn del derecho (4.2 ed. cit.), pigs. 394 a 400.

(®) Nizo se conhece, no entanto, nenhuma fradugdo completa das Partidas.
Os fragmentos mais extensos que chegaram até nds séo ainda os dois que Jozg
AnNasTas10 DE FIGUEIREDO menciona {eb. ¢ vol. cits., pag. 283) e que hoje se encon-
eram no Arguivo Nacional de Torre do Tombo: — O primeiro é um cddice com a
tradugiio da Préwesira Partida, que tem ¢ n.9 CCCXXIV da colecgio dos cddices
acobacenses e que, embora pettencendo 2 Torre -do Tombo (n.? =z do Nisle
antige), vem descrito por ANTONIO ANSELMO em apenso ao seu trabalho Os
cddices alvobavenses da Biblioteca Nacional. T— Codices portugueses {Lisboa, 1920),
pigs. 79-80. O segundo ¢ um cddice com a traducio da Terceira Partids, que
pertenceu 2 livraria do antigo Convento de Santo Anténio da Merceana e que’
j4 no tempo de FIGUEIREDO (séc. XVIII) fora recolhido no «Real Aschivo da
‘Torte do Tombo», onde ainda hoje se conserva (0.0 35 do Nigleo antigs). Este
codice tem a particularidade de possuir a indicagio da data em que foi comegado
a escrever (26 de Junho de 1341) € da data em que foi terminado (3 de Qutubro
do mesmo ano), potr um copista de nome Vasco LOURENGO. Al se funda a afir-
magio de Gama Barnos, referindo-se as Partidas no seu conjunto (eb., ed. ¢
vol. cits.), de que wem ¥341 € facto averiguado que jA estavam trasladadas
em linguagem» (e, no mesmo sentido, Forrunaro pe ALMEIDA, of., zol.
& pdg. cifs.; MEREA, ob. ¢ pdg. coifs.; ¢ MARCELLO CAETANO, 0b. ¢ff., pig. 183).

Além destes codices com dois dos livros completos das Pertidas em tradugio
portuguesa, sio numerosissimos os fragmentos de menos extensio que da famosa
colectdnea castelhana existem nas nossas bibliotecas e arquivos: — PEDRO DE
AzEvEDO publicou um fragmento da Segumda Partide em tradugio portuguesa,
na Revista Lusitana, vol. XVI (1913), pigs. 108 a 111; Pauro MEREA deu noticia
de Uwr nove fragmento das Sete Partidas em Jingua poriuguesa, no Awnnarie de Historia
del Derecho Frpasiol, tomo 111 {Madrid, 1926), pig. 597 (trata-se de um trecho rela-
tivamente extenso da Partida III, ao tempo encontrado no Arquivo Distrital
de Braga); ¢ AvELNO DE JEsus Da Costa inventariou muitos ouiros, em por-
tugués e em castelhano, varios deles encontrados em pergaminhos que servem
de capa a cddices de épocas postetiores), tendo dado noticia de alguns no seu
trabalho Fragmentos preciosos de codices medievais, na revista Bracara Angusta, vol. 11
{Btaga, 1950), pags. 50 a §2. De registar é a conclusfio a que este autor chegou
de ter havido (pelo menos, da Terceira Partida) duas fradugdes de teor diferente
{v. ibidem, pag. s1).

Numa pequena addendz a0 seu ttabalho (no Jee. ¢it., pag. 63}, AVELINO DE
Jesus pa Costa considera como referente is Siefe Partidas uma passagem do
testamento de Joio GongaLves, conego da 8¢ de Coimbra, feito em 1285, que
chegou 20 nosso conhecimento attavés do Livre das Kalendas da 5¢ de Coimbra,
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uma importante fonte da primeira grande codificagio portuguesa,,
que foram as Ordenagbes Afonsinas (%),

Que as Siete Partidas foram fonte subsididria de direito em Por-
tugal — de mais largo recurso ainda do que o Fuero Real e as obras de
MEesTRE JACOME DS LEIS — mostra-o nio s a existéncia dessas nume--
rosas copias € tradugdes, cuja finalidade ndo podia ser outta, mas
ainda a noticia, que possuimos, de certos protestos feitos, em meados
do século XIV (1361), contra a sua abusiva aplicagfo, em detri-
mento dos textos de direifo romano — que a opinido das pessoas escla-
recidas j4 ndo aceitava facilmente que fossem menosprezados(®") —

cartulirio existente na Torre do Tombo (fl. 157 v.9), em due se alude a «quemdam
librum de VIL®® partibus glosatum per linguagium» e a «alium librum
de VIL*® vpartibus glosatum per latinum». Este documento, que estad hoje
publicado por Pierre Davip e TorQuato So0aRrEs, no Liber amniversariorum
Erclesiae Cathedralis Colimbriensis (Livra das Kalendas), tomo 11 {Coimbra, 1048),.
pag. 278, conteria, na primeira frase citada, uma expressa teferéncia a uma tra-
dugio portuguesa das Ségfe Partidas. A ser assim, teriamos aqui um testemunho
irrefragével de que as Paridas j4 em 1285 estavam vertidas pata portuguds, isto
¢, pela mesma altura em que o estavam o Fagro Real e as obras de MESTRE JACOME
atrds referidas (v. sapra, nota z9). No entanto, apesar de tudo levar a pensar que
as Partidas tenham sido traduzidas para portugués ainda no decurso do século XTI,
nfo nos parece muito provavel que a passagemn citada se refira, de facto, 4 famosa
compilagio castelhana, pois parece dificil de entender como teferentc 2 ¢la «
segunda passagerr do documento, que fala dum livro «glosatum per latinum»,
Adezimos, assim, as reservas ja formuladas a este respeito por Josf SEBASTIAG
Da S1va Dras, citado por Armeipa Costa no seu referido estudo Para a bistdria
da cxltura juridica medieva, no fpe. ¢it., pig. 268, nota 23.

(*) A influéncia das Siete Partidas nas nossas Ordenagbes Afonsinas foi ja no
séc. XVIII posta em destaque por Jost VIRISSIMO ALVARES DA S1Lva, na ob. ¢ be.
cits.y mas coube a Gama BARROS (ob., ed. ¢ vol. cits., pig. 127 e nota 1) 6 mérito-
de ter recolhido um significativo niimero de exemnplos em que «os redactores do
nosso codigo affonsine trasladaram quasi littetalmente leis inteiras das Partidas»,

(*7) FPoi Prancisco Lerrio FrrREIRA, nas Noficias chronologicas da Univer-
sidade de Coimbra. Primeira parie, que comprehende os annos gue decorvem desde 0 de 128870
até principios de 1737 (Lisboa, 1729, pigs. 151-152) (pig. 133 da 2.2 ed., organizada
por Joaquim pE Carvarmo, Coimbra, 1937), quem primeiro chamou a aterigio-’
para uma provisds do rei D. PEpro I, datada de 13 de Abzil de 1361, na qual o}
monarca, dirigindo-se a0 Conservadsr da Universidade Gongaro Awss, da. provic’
mento a Uma queixa apresentada pelos estudantes, pelo facto de e_sfé, '_nb_s_ pleito o
que The competia dirimir, se recusar a conhecer dos direitos que eles alegavam
pelos seus Lvros, a menos que lhe mostrassem esses direitos e Mvroi de. Dartida

O documento foi pela primeira vez publicado por AnréNTo, Gones DA'ROCHA.
MADAHIL, na versio em que se encontra no Lisro Verde de Universidade de Coinbra

ou em dettimento dos textos de direito canénico, que se entendia
deverem ser aplicados — em razio da sua prépria proveniéncia —

( Cartaldrio do século XV} (Coimbra, 1940, pigs. 53-54); € encontra-se hoje igual-
mente reproduzido (na versdo existente no Arquivo Nacional da Torre do Tombo,
Chancelaria ds D. Pedro I, liveo 1, fl. 50 v.0, 2.8 col.)no vol. I do cit. Chartularitioe
Unisersitatis Portugalensis, coligido por ARTUR MOREIRA DE SA, pigs. 229-230.
T a seguinte a passagem que interessa: €...Qutrossy me enujarom dizer que quando
acontece que elles allegam em alguuns fectos perante uos seus djreitos per seus
liuros que lhes nom queredes delles conhecer saluo se uos mmostrarer esses
djreitos em liuros de partida sobre esto tenho por bem ¢ mandouos que quando
uos elles alguuns djreitos mostrarem per seus luros nos dictos fectos que lhos
aguardedes auendo ante conselho com letrados que delo saybham de guisa que
as partes nom recebam agravamento sem razam vm[de] al nom fagades».

Os dirgifes que os estudantes alegavam «per seus liuros» eratn, como ¢ evi-
dente, os textos de direito romano (e, cventualmente, de direito candnics), acompa-
nhados, por certo, da Glosa ¢ dos Comentarios que, nesta altura (meados do
século x1v), lhes andavam sempre em apenso, em todas as universidades euro-
peias; e a pedra de escindalo, para os estudantes queixosos, residia no facto de
o Conservador nio querer atender a esses textos como diresfo subsididrio, prefe-
rindo-lhes os textos das Sizde Partides-—abuso a que o mmonarca mandava
pot cobro.

Depois de Lerrid Ferreira, fizeram referéncia mais ou menos pormeno-
rizada a esta queixa e ac seu significado os seguintes autores: Jozf ANASTASIO
DE FIGUEIREDO, 9., foc. ¢ wol. ¢its., pigs. 285-286; ANToNIO CAETANO DO AMARAL,
Memoria 17 cit. (ed. de LorEs DE ALMEIDA e Chsar PEGADO), pags. 213-214;
HENRIQUE SCHAEFER, ob,, frad, ¢ vol. ¢iis,, pAg. 493-494; Gama BARROS, ob,, ed,
¢ vol. cits., pAg. 126; PEDRO MARTINS, ob. cit., pig. 525; PavrLo MEerEa, ob. cif.,
pig. 125; Carros Ovravo, jodo dus Regras jurisconsnito e bomem de Estade (Lis-
boa, 1941}, pag. 240; ALMEIDA Cosra, Romanismo ¢ bartolismo, no lec. cit., pag. 263
MarcELLO CAETANO, ob. (if., pag. 183, ¢ Nuzo EsriNosa, ob. cif., pags. 264-295.
Este ultimo chama avisadamente a atengic pata o facto de o monatca, ao ordenar
ao Conservador da Universidade que atenda aos «djreitos» que os estudantes «mos-
trarem per seus liuros nos dictos fectos®, lhe determinar que o faca «asendo ante
conselbo cows letrados que dello sqybbamy. Isto parece indiclar que o Conservador exa
pouce letrado e que a preferéncia que vinha dando A aplicagdo das Parsidas
sobre os textor romans-candnicos cstaria relacionada com o facto de o texto das
Partidas — em tradugiio portuguesa ou mesmo no seu original castelhano —
lhe ser mais acessivel do que o latim do Digests ou do Cédigo.

No fundo, era a razio por que as proprias Partidas tinham sido organizadas -
no século anterior ¢ por que obtiveram tanta difusio entre noés, nos primeiros
tetupos, como direifo subsididrio. 56 que essa ragdo — como advertiremos em
seguida (v. n.® 5 deste trabalho} — comegava agora, em meados do século Xxv,
a ser repudiada, por se entender que j4 nio havia desculpa para utilizar o direito
romano e o direito candnico através de textos de segunda mdo, devendo antes
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com prioridade absoluta sobre os textos legislativos do vizinho
reino de Castela (38).

5. Dstes protestos dirigidos ao Rei contta a primazia dada
abusivamente as Parfidas, no campo do diteito subsididrio, sobre
os textos de direite romano e de direite candnico, sioc extremamente
significativos, pois vém confirmar que a ampla aceitagio que essa
famosa colectinea castelhana, assim como o Fuere Rea/ e as obtas
de Mestre JAcOME alcancaram em Portugal como fonies subsididrias
n7o lhes advinha de qualquer autoridade extrinseca, mas tio-somente
da autoridade inttinseca que resultava de serem wwa expressio con-
sagrada do novo ctedo juridico romano-candnico, com a vantagem
de serem — como trabalhos de sintese e redigidos em vulgar—
de muito mais ficil acesso do que os textos das compilagbes originais
em que se tinham inspirado.

Compreende-se, assim, que o seu reinado tenha comegado a
declinar, 4 medida que a bagagem cultural dos julgadores foi subindo

recotrer-se ditectamente aos ptoptios textos do shramgue fus € das glosas e comen-
sdrios que os completavam e esclareciam.

(*®) Pot uma passagem dos sapitnlos das Cortes de Elvas de 1361 consetvada
nas Ordenagies Afonsinas, sabemos que também o direifo canduico era por vezes
desprezado pelas justicas do Rel— que o deviam aplicar @ fitale subsididrio,
entenda-se —, em heneficio das Sigse Partides. Queixam-se, de facto, al ao Rei
D. Pepro 1 os fepresentantes do brago eclesidstico de que as Justigas «muitas
vezes nom quetemn guardar o Direito Canonico, o que todo Chtisptaio devia
guardar, porque era feito polo Padre Santo, que tinha as vezes de Jesu Chrispto,
e era mais ragom de 0 guardaresz em todo o nosso Senhorio pola dita razom, gue
as Sete Partidas feitas por EiRey de Cartella, ao qual o Regno de Portugal nom
¢ra sobgeito, mas bem livre, ¢ izento de todow. Cft. Ordenagoens do Senbor Rey
D. Affonse V7, Livro I, titulo 5.°. (Dor aréigos, gue forom acordados em Elpas antre
E[Rgy D. Pedro, ¢ a Clerizia), artigo 24, a pigs. 78 e 79 da ed. de Coimbra, 1792;
< tatnbém Livro V, tit. 27.°, a pag. 97 da mesma ed. O sublichado é nosso).

Hste texto tem sido sempre invocado, em testemunho da aplicagio que as
Partidss continuavam a ter entre nés como fonfs subsididria, desde Jozi Amas-
TASIO DE FIGUEIREDO, ob., foc. ¢ vol. sits., pig. 285. Referiram-no seguidamente:

AnToNto CAETANG DO AMARAL, 0b. ¢ ed. cifs., pigs. 213-214; HENNIQUE SCHAE-"

FER, 0b., frad. ¢ vol. ¢ils., pig. 493; GaMa Barwos, ob., ¢d., vol. ¢ pdgs. c:'z‘._sf.';.
'PEDRO MARTINS, 6b. ¢ pdg. citr.; PAuro MEREA, ob. ¢ pdg. cits.; CARLOS OLAVO; ¢~
ob, cit., phgs. 239-240; ALFREDO PIMeNTA, ob. o, pig. 2; ALMEDA, Cos-i'_A,_ b

doe. cifs., pags. 25-26; MarceLLe CAETANO, 0b. ¢ pdg. cits.; € Nuno ESPﬁ'\IOSA,"db
<it., pAgs. z94 e 316-317. L A
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de nivel ¢ que o acesso directo as compilagdes romano-candnicas e
as glosas e comentirios sobte elas feitos pelos eruditos se foi tor-
nando mais facil (**). E nio causa surptesa, por isso mesmo, que
em meados do século XIV comecem a surgir esses protestos contra
a utilizacio abusiva das Partidas, com menosptezo do recurso ditecto

‘a0s textos do Corpus Inris Civilis e da Glosa, ou do Decreto e das

Decretais. Os litigantes, numa palavta, tinham ji tomado consciéncia
de que o vetrdadeiro direito subsididrio nio efa o das Partidas, como
tais, mas directamente o contido nos textos romano-canénicos; e ja
nfio estavam dispostos a aceitar que, pelo menos certos julgadores
com mais responsabilidades — como era, num dos protestos apre-
sentados, o préptio conservador da Universidade (*) —, recotressem
rotineitamente 4 compilagio castelhana, sem atenderem, como deviam,
directamente 3s fontes romanas ¢ candnicas e aos textos doutrinais
em que essas fontes eram explicadas e comentadas (*1).

(®) A relagio existente entre o declinio das Parsidas como fonre subsididria
de direits, entre nds, e o prestigio crescente dos préprios texitos lgislatives tomano-
-canémnicos e dos fexfos dontrinais que ajudavam a sua interpretagio ji foi posta
em relevo no século xvin pelo erudito Jozk ANasrasio DE FIGUEIREDO (of., k.
¢ vol. cits., pig. 290).

(1% V. supra, nota 37.

(41) Como j4 frisimos na nota 37, a alegagdo dos wsews direites per seus
finros», que os estudantes, na queixa de 1361, queremn que prevalega sobre o
texto das Partidas ¢ a que o Rei manda dar a preferéncia pretendida, nio se redu-
ziria, com certeza, 3 invocacio dos fextos kgislativos do Digesto ¢ do Cédigo ou do
Decrets e das Desretais pertinentes aos casos b indics, mas abrangeria também
a exegese desses textos feita pela Glosa e o sex comentdrio dontrinal feito pelos grandes
mestres da eicola bartolisia, agora em plena difusio nas universidades peninsulares.
Tudo isso, na verdade, fazia parte geneticamente, ao tempo, dos Feres que anda-
vam na mio dos escolares de Leis e de Canones.

Que a Glosa de Acirsio ou Glosa magna {(citca 1250) ¢ outros trabalhos de
cEegese ¢ comentirio aos textos romanos e aos textos canbnicos estavam ji
difundidos entre nés no ptimeito tergo do século xtv —e devem té-lo estado
ainda mais cedo, com certeza —, mostra-o um documento de 1331, pertencente
a0 Censtal do Cabido da §é do Porto (ed. Porto, 1924, pags. 403 a 491), pata que
jAo Joio Pepro Rieerro chamara a atengiio (Disserfagies chronologicas e criticas,
tomo V, Lishoa, 1836, pag. 86 a 89) ¢ que ArMeIDA Costa parcelarmente trans-
creveu no seu trabalho Para a histéria da eultura juridica medieva (no loc. 6if.,
pags. 272 a 275) e em La préssuce &’ Acourse dans Phistoire du droit portugais (no
loc. cit., pigs. 54 € nota 14). “Trata-se duma «donatio siue ordinatio domnj valasci
episcopi portucalensis postea ulixbonensis», onde se descreve em pormenor uima

*
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E preciso, justamente, ter em conta a formagio, ao longo do
século XIV, desta nova mentalidade, para compreender o alcance
do aparecimento, a partir desta época, de tradugdes portuguesas
dos ptéptios textor Jegislatives tomanos e canodnicos e de alguns dos
mais importantes fextos dowtrinais em que se fazia a sua exegese e
o seu comentirio: — Ao espitito do tempo repugnava cada vez
mais aceitar que os tribunais recorressem 2 titulo subsididrio as Siete
Partidas, em vez de recorrerem directamenite 20s textos romano-
-candnicos (42); mas era forgoso reconhecer que estes textos, sendo

das mais ricas bibliotecas medievais de que hi noticia e onde se faz referéncia
a «duo digesta uetera cwm glossa aeemrsyi et wvoum inforclatum cwm  glossa
aecurssif [...] Item voum Codicem cwm glossa acenrssif {...] Ttem voum digestur
nouum sum glosse acewrsipp, B ail se mencionam ainda outras importantes
ohras, quer de direifo romano, como a ohra do glosador Oporrrpo (¢vnum
odoffredum super inforciato et digesto nouo et super tribus lihris codicis»),
quer de direfto canénice, como os trahalhos de Jomamwes MonAcHUS ¢ do
famoso JoHANNES ANDREAE (GIOVANNI D’ANDREA), CUjo 0me Ocupa na Cano-
nistica do século x1v um lugar patalelo ao de BARTOLO nO direite romano («Item
voum uolumen in quo erant quidam sextus liber cum apparatibus Archidiaconi
et Iobannis andree [...] et Clementinae cum apparatu iobannis andreew). (Os subli-
nhados sio nossos).

Extremamente significativo também sobre o prestigio de Acirsio entre
nés, j4 nos comegos do século x1v, € o facto de um tal AnprEAs loHANNIS, de
otigem lombarda, que foi conego da S¢é de Coimbra (1317) e professor de direize
¢ivil e candrivo, se vanglotiar de ser sohrinho ou neto de ACURsSIO ¢, tendo morride
em 1345, € ter consignado esse parentesco no seu epitifio. V. ArMEInA Costa,
Um juritia em Coimbra, parenie de Achirsio, no Bolsim dz Facuidade de Direito,
vol. XXXVIII (196z), pags. z51 a 256.

(**) Contra z aplicagio das Par#idss, nio deixava de haver também um
certo preconceito de ordem politica, que se pressente bem latente na queixa
apresentada pelo Clero nas Cortes de Elvas de 1361, a que atrds aludimos, quando
se afirma que hd mais razio para respeitar o direfto candnico «que as Sete Partidas
feitas por ElRey de Castella, a0 gual o Regno de Poriygal nom era sobgeito, mas bem
divre, ¢ izento de todoy (cft. supra, nota 38).

Tal preconceito nio existia contra a aplicagio do direite candnico, pois era
puramente teligiosa a razio do seu acatamento (diteito «que todo o Chrisptado
devia guardar, potque era feito polo Padre Santo, que tinha as vezes de Jesu
Chrispto» — cf. dhidem), nem contta a aplicagiio do direito romang, na qual nunca
entre n6s se viu o risco de poder ser interpretada como expressio duma eventual
subordinacio de Portugal & jurisdictio Imperii. V., sobte o tema, PauLo MERrEs,
Direito romano, direito comum ¢ boa razdn, no Boletimt dz Faculdade de Direito, vol. XVI
{1935-1940), pags. 539 a4 543; e especialmente MARTIM DE ALBUQUERQUE, Por-
dugal ¢ a inrisdictio Imperiin, na Revista da Faculdade de Direste de Lisboa, vol. XVII
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redigidos em Jatim —e em latim que, mesmo para os préprios
letrados, nem sempre era ficil de entender —, nfio podiam competir
em acessibilidade com o texto da famosa compilagio castelhana se
nio fossem devidamente traduzidos para vernaculo. E, dai, o come-
catem 2 difundir-se, desde meados do século X1V, em tradugio pot-
tuguesa.

As noticlas que temos a esse respeito, conquanto precirias e
pot vezes confusas, s#o suficientes para podermos afirmar que as
Decretais de Gregérie IX ja em 1359 se achavam vertidas para por-
tugués () e que, no teinado de D. Joio I (1383 a 1433) — em data
incerta, mas, de qualquer modo, antes de 1426 —, foi feita por
ordem do ptéprio Rei uma tradugdo portuguesa do Cédigo de Justi-
#iano, bem como da respectiva Glosa de Acdrsio ¢ dos respectivos
Comentarios de Bdrtols, tendo o monarca mandadc que esses textos
fossem acatados nos tribunais como direito subsididrio (3).

{1964), pigs. 303 a 353 (sign., pags. 316 a 33g9). V. também Nuxo EspiNosa,
ob. cif., pigs. 249 a 267. A demais bibliografia sobte o assunto pode ver-se nos
referidos trabalhos de MarTIM DE ALBUQUERQUE ¢ Nuno Esrinosa.

A razio de ser do respeito devido ac direito romano como direfio subsididrio
serd mais tarde objecto de particular atencio nas nossas Ordenagfes. V. infra, n.% 6
€ notas §3, 54 € 55; 0.7 8 & notas 68, 69 & 7o; e n.” 10 e NOLAS 92, 93 & 94.

(%) A informagio ptocede dum documento de 23 de Feveteiro de 1359,
que pertenced ao cartdrio do antige Convento de Pendorada ¢ onde, a propoésito
-da partilha dos bens da heranca dum tal Vasco pE Souza, cidadio do Porto,
se fala de varios livros, entre os quais «humas Degrataes em lingoagewn. V. Joio
PEoro Riesiro, Memoria sobre qual seja a Epoca da introducgas do Direite das Decretaes
em Portngal, no cit. vol. VI das Memorias de litterainra portngueza, pags. 12-13;
e Reflextes historicas, parte I (Coimbra, 1833), pdg. 9.

(*} Vinha de remota data a tradigio de que D. Joio I mandara traduzir
para portugués o Cddige de Jusiiniano, acompanhado da Glosa de Acdrsie e dos
Comentirior de Bdrtols, apontando-se inclusivamente o ano de 1425 como data
desse empreendimento. A noticia dessa ttadigiio parece ter sido dada pela pri-
meira vez pot DuarTE NUNES DE LEAO, nas Censure in /ibellum de Regum Portn-
galie origine, qui Fratris Iosepbi Teixers nomine circamperiur. Item de vera Regum
Portugaliz Genealogia liber {Olisipone, anno MpLxxxv), onde atribui a autoria
dessa tradugio ao chanceler Joio pas REcras: «Flotebat enim tunc in Por-
tugalia Toannes ab Aregis, toga militiaq; clatus, & iutis scientissimus, qui Bat-
toli auditor fuetat. Hulus opera instituit Rex, Codicem Iustiniani in patrium
sermonem verti, additis nonullis Accursij, et Bartholi doctrinis, opus utile &
optime cicinnatum: quod legum Regiarum vigorem habere edixit (cfr. fls. z5 v.0
e 26 da 2.3 parte). B volta a falar no assunto nas Crowicas delRey D§ Joam de
gloriosa memoria o I. deste nowme, ¢ dos Reys de Portugal 0 X. ¢ as dos Reys D. Duarte,
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Comegava assim, em Portugal, desde principios do século XV,
a adquirir contornos definitivos uma nova panorimica, a respeito

e D. Affonso. o T (Lisboa, 1643, ed. postuma, pig. 383), onde acrescenta que-
@sto tudo fol por a grande affeicad, que o Doctor Joad das Regras tinha a.
Bartolo, cujo discipule fora em Bolonhas.

A informagio foi depois transcrita por virios outros autores, designada-
mente: MANOEL DE Faria v Sovza, Euwraps portuguera, tomo 1T (Lisboa, 1679),
pig. 325; Josk SoARES Da StLva, Memorias para a historia de Portugal, que com-
prebendenmt o governo d'el-rei D. Jodp 0 I, do anpo de I383 até o de 1433, tomo 1 {Lis—
boa, 1730), pig. 267; D1oco Barrosa MacraDO, Bibliotheca Lusitana, tomo IT
(Lisboa, 1747), pig. 733; e THOMAZ DA Encarnagio (pa Costa Linva), Hictoria
Ecclesiae Lusitanae, tomas 1V, Coimbra, 1763), pig. 435.

Hsta tradigio comegou, no entanto, a ser posta etn diivida na segunda metade
do século xviu, quando as exigéncizs da critica histdrica passaram a adquirir
maior peso no espirito dos nossos escritotes; e j4 os Estatutos da Universidade,.
de 1772, a0 fixarem o programa da cadeira de Hirsdriz do Dirsite Pdtris, tomam.
a este respeito uma atitude de prudente reserva, quando se limitam a dizer que.
«ensinard [o professor da cadeira] o gue mads se ajustar & verdade sobre a Otdenagiio,
que se attribuio ao Senhor Rei Dom Jodo o I, de que se d4 por Author o Doutor
Jodo das Regrasy (cf. Liv. IT, dt. 111, cap. IX, § 4, na ed. de 1772, in 4.9, pag. 360..
O sublinhado ¢ nosso). Apesar disso, Msrro FREIRE, ac publicar em 1788 a
sua Hidforia Turis Civilis Lusitani, ainda da pleno crédito 2 tradigio, louvando-se
na autoridade de DuarteE Nunes DE T.Eio e de Faria (v. §§ LXVIT e LXXIII,
na ed. cit., pigs. 77-78 € 84; e na frad. cir., pigs. 103-104 € 110-111).

Foi Joz& Anastasio pe Frouerirepo quem, uns anos mais tarde (1792),
tomou a seu cargo escalpelizar esta crenga, gastando nada menos de 12 piginas
da sua Memoria ja repetidas vezes aqui referida (na ob. ¢ wol. cits., pigs. 291 a 301)
a demonstrar —com minuciosa e especiosa argumentacio -—o nulo crédito
que DusRTE NUNEs DE LEZo deveria merecer neste ponto e a censurar aspera-
mente o servilismo com que a noticia foi reproduzida pelos autores que se seguiram..

O tempo, porém, encarregon-se de demonstrar que a tradigio, no essencial,
era fundada, pois veio a descobrir-se posteriormente um documento tégio,
de 18 de Abril de 1426, em que D. Jodo I se refere extensamente aquela traducio
do Ciddigo de Justiniano, com os seus naturais complementos: a Glosa de Actiriin
e os Comenidrios de Bartolo,

Do longo arrazoado de Frouminepo s6 ficou de pé o argumento de que
¢no anno de 1425 (atribuido 3 tradugio) ja Joad das Regras era morto havia
21 annos» (cfr. fbiderm, pig. 293), o que totna pouco provivel — mas nio impos-
sivel — que tenba sido ele o autor da referida tradugio; e ficou de pé também...
a ligho de que as tradigies orais, em historia, nio podem repudiat-se in Fmine
§6 por nio estarem devidamente comprovadas, a menos que baja contra elas.
argumentos decisivos.

Nio & natural, portanto, que Joio DAs REcras tenha sido o anfor da tra—
dugio, embora possa ter sido ele quem remotamente tomou a iniciative de acon—
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do problema que nos ocupa:-— Definitivamente ultrapassada a
fase da aplicagio das fontes castelhanas como direito subsididrio —que

selbar o monarea a ordenar que ela se fizesse (o que, alids, estd mais de acordo
com a noticia dada por NunEs DE LEA0: whuins opera instituit Rex etc.v). E 'nﬁf)
tem fundamento —isso, sim-—que JoZo Das REeGRas tenha sido disci-
pulo de BirToro, como ji vérios autores observaram. V. ALMEIDA Cl‘:)STA,
Romanismo ¢ bartolismo, na ob. e wel. citr., pag. 3z, e autores af referidos;
Nuxo Esemiosa GomEs Da SiLva, Bdriolo na histdria do direito  portugués
(na Revista de Faculdade de Direito de Lishoa, vol. XII, ‘195.8, pigs. 177
a 221), pag. 18c; e do mesmo, Jodo das Regras e owlros juristas poriugueses
na Universidade de Belonha (137§-1g2r) (na mesma Rewista e vol., pags. 223
a 253). Mas, 4 parte isso, a tradigio veio a confirmar-se inteira_mente——até,
de certo modo, no que respeita 4 data, pois o documento joanino de 1426,
como j4 vamos ver, referese 3 fradugdn de Cédige como um facto pasiads,
bem podendo ter sucedido que tal tradugio tenha sido feita, como sempre se
disse, em 1425.

Foi Ricarpo Raymunno NoGUEIRA, nas suas Prekegfer de 1795-96, quem
primeiro saiu 2 estacada a defender a tradigio contra as investidas precipitadas
de FIGUEIREDO (v. ed. pdstuma cit. dessas Prelecefer, pdgs. 103 a 107). Mas-cou‘be
a Joio PEprO RIBEIRG, j3 no século XIX, o mérito de poder aptesentar o pnme}ro
(e também mais antigo) testermanbo bistérico em favor da mesma tradigio, que é a
famosa Carta de Bruges dirigida pelo INnFanTe D. PEDRO a0 seu irmido D. DUAR'.E‘E,
entre Dezembro de 1425 e Abril de 1426, quando este era ainda principe
herdeira. ‘

Ripe1Ro tinha publicado essa catta (até entdo inédita), em 1810, no tomo _I
das suas Dissertagtes chronolagicas ¢ eriticas (pigs. 385 a 397); e alguns anos mais
tarde, na Parte II das Reflexfes historicas (Coimbra, 1836), chamou a aterfgi?
para uma passagem dela onde o Inranrte D. PEDRO faz expressa referéncia i
tradugdo da obra de BArTtoro que %o Senhor Rei» (D. Joio I) mandara fazer,
acentuando que «deste lugar se conclue sem besitagio [...] confirmar-se o t:?,ste—
munho de Duarte Nunes, em quanto diz feita wma versio do Codigo Theodosiano
(lapsus calami, por Codigo de Justiniano) com as notas de Accursio e Bartholo pejlo
Doutor Jodo das Regras, por Ordem do Senhor D. Jodo In (cfr. Jee. cit,
pigs. 132-133).

A Carta de Brages foi depois novamente publicada por Orivitra MarTmvs,
na sua obra Os fithos de D. Jodo I (v. 5.2 ed., Lishoa, 1925, pdgs. 383 a 391) ¢, em
edi¢da critiza, pot ARTUR MOREIRA DE SA, em 1952 (A «Carta de Bruges» dr? Ifzfante
D. Pedro, na tevista Biblos, vol. XXVIII, 1952, pigs. 33 a 54), podendo hoje igual-
mente ser consultada nos Mousmenta Henricina (publicagio dirigida por Anrdnto
Joaquin Dias Diwis, vol. III, 1421-1431, Coitmmbra, 1961, pigs. 140 2 I49)
e no ja cit. Chartularium Universitatis Portugalensis (vol. 111, 1409-1430, Lishoa, 1969,
pags. 311 a 319). A passagem em causa é do teor seguinte: «.. e parege me.
senhor que pera abreuyamento dos feytos aproueitara muyto seguyr se a maneira
que o senhor rey ordenou sobre o bartolo contanto que o liuro seja bem orde-
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ndo tinha tido outro fundamento, repita-se, sendio o duma maior
acessibilidade, através delas, ao direito romano-canénico —, estd

nado e cottydo por dous bos doctores afora aquele que o treladou...» (cft. cit.
vol. IIT do Chartalarium, pig. 317).

A ilagio que Ripemro tirou desta passagem da famosa Carfz de Bruges
— vendo nela, «sem besitagio», a confirmagio de tudo o que DuarTe Nunss
tinha noticlado sohre a tradugio 4o Cédigo de Justiniano «com as notas de Accursio
e Bartholo {cfr. supra) — & manifestamente excessiva, pois a inica coisa que deste
documento se pode inferir ¢ que a data em que o INFanTE D. PEDRO escreveu
a0 irmio {entre Dezembro de 1425 ¢ Ahril de 1426), j& existia uma tradugio
(#relade) da obra de BArTOLO € que D. Joio I a mandara fazer «pera abreuyamento
dos feytos» - tradugio que, no entender do InrantE D. PEDRO, carecia de ser
revista por dois bons dowtores, além dp tradutor, para lhe poder ser dado o acata-
mento (¢ nio se diz qual) que D. JoZo I tinba pretendido que se lhe desse. Que
D. Joio I tinba, de facto, imposto anteriormente um cerfo acatamentn (ndo sabemos
qual) da obta de BArtoLO, mostra-o um interessantissimo documento para que
Nuxo Esrivosa pela primeira vez chamou a atengio e que em parte transcreveu
nas suas cits. Ligdes (pdg. 342, nota}. Trata-se dum Afvard de 19 de Abril de 14235,
dirigido pelo Principe berdeiro D. Duarte a0 «Corregedor e Juizes e Justicas
da ¢idade de lixhoa E a outtos quadesquer que esto ouveremn de ueer» e em que
dhes d4 conta de ter falado «a el Rey meu Senhor sobre a pena que be scripta no
proemio do bartallp per que percam os beens os juizes e procuradores se julgarem
e precurarem fora daquello que ell bordena. E a el praz que aquella pena dos
heens sse tire aos juizes e procuradores. E no ol todo gue este (leia-se esté = esteja)
o proemyo em sua forga afora naquello de que ell ffez de craragom per hila carta
que sohrello enuyou a p. annes lobato a qual uos podera mostrar...» (Livro
dos Pregos, fls. 246 € 246 v.2, Os sublinhados sio nossos).

Apesar da importante achega de Joio Pepro RIBEIRO para o esclarecimento
da questiio, a verdade é que as dividas acerca da tradi¢do nazrada por Duarts
Nuxzs 56 se desvaneceram por completo alguns anos nais tarde, com a publi-
cagio, et 1857, nos Amnaes do Municipio de Lishoa (n.° 31, pig. 250}, dum impor-
tante documento conservado no Livro dos Pregos (8. 216v.9), que se refere expres-
samente a tradugio portuguesa do Cddigo de Justiniano mandada fazer por D. Joio I
e As «grossas[...] dacursion e «oonclussoes de bartallos, que lhe serviam de comple-
mento: a Carta Régiz de 18 de Abril de 1426, dirigida 20 «corregedor e comgelho
e homeés bdos do (s} nossa muy nobre leall gidade de Lixboa», a que ji atrds
fizemos alusdo. HERCULANO, no ano imediato{1858), jd citaria a recente puhlicagio
desse documento, como prova definitiva da veracidade da tradigio {P. M. H.,
Leges, vol. I, fasc. II, pig. 148, nota 3); €, depois disso, foi a referida carta régia
reptoduzida parcelarmente por Epvarpo Freire D OLIvEIRA, nos Elementos
para a historia do municipio de Lishoa, Pacte I, tomo I (Lisboa, 1882), pag. 312,
e publicada de novo na integra por virios autores, designadamente: Gama
BARROS, 0b., ed. ¢ vol. cits., pags. 123-124 (nota 4); FORTUNATO DE ALMEIDA,
ob. ¢it., vol. III (Coimbra, 1925), pag. 10 {nota 1); Armeipa Costa, Romanisma
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agora formado um novo quadro em que ji nio se concebe a apli-
«cagio de outras fontes subsididrias que ndo sejam directamente

«Bartolismo, no Joc. ¢if., pigs. 30-31 (nota 30); o mesmo, La prisence d°.Aecurse,
no Joe. ¢it., pig. 13 (nota 16); Nuwo Eseinosa, Bdrtolo na bistéria do direito portuguis,
no Joe. cit., pags. 181-182; e o mesmo, Lidss cifs., pigs. 337-338.

Refere-se D. JoZo I, nesta importante carfa régia, ao facto de, no sentido de
uniformizar a jutisprudéncia, ja anteriormente ter otdenado (sem dizer guanda)
que os feitos fossem desembargados por una fradupds (#ralads) das leis do Cédigo
e Justinians, esclarecidas pelas «glosas de Adirsion ¢ pelas «oonchubes de Bdrfoion:
«Bem sables o Iralade que nos fomamos per gue os feitos de nossos Roeignos fossem desen-
bargadas por bl termo so0 O qual foy eforigads pella fora das leix do codign, e decra-
radas e outorizadas pellas entengiees finaaes das grossas de sua final entigom dactrsio
que sobrello escrepveo, ora fosse per hila grossa ou per duas ou per tres ou mais
segundo he escripto, nos liuros. E esto quissetnos gue as conclussoees de bartallo,
gue de sobellas leix do codigo ffez, gue extas sejam antéticadas, Ca esta be nossa Von-
tade, de os feitos nom seerem desembargados se nd per bila entécom ¢ openyd,
segundo ja be eécripto)>. {Os sublinbados sio nossos).

Depois de se ter referido, assim, a certas medidas de uniformizagio jusis-
prudencial anteriormente tomadas, passa o Rei a falar do que vai agora determinar
e legislar de novo e das razbes que a tal o conduziram: — Relata que, receando
haver pessoas menos cultas que pudessem encontrar dificuldades em entender
os textos traduzidos (pot a tradugio nem sempte estar perfeiia), deliberara fazer
acompanhar cada Jei —e bem assim a respectiva glosa e o respectivo comentdrio
de Birtolo — dwm esclarecimento {deeraragdo), s6 o nfo fazendo quando lhe pareceu
que era desnecessirio, por os textos serem suficientemente claros; e determina
que os feitos sejam sentenciados, daf em diante, pelo disposto nesses esclareci-
wmentss {ou digectamente pelo disposto nos textos que foi julgado supérfluo escla-
recet), Sempre que se trate de assuntos abrangidos nos dois Hpros que nesse momento
para o efeito remete ao Corregedor e conselbo dos homens bons de Lisboa: «...E porque
estas leyx ¢ estas grossas e Leitura de bartallo a no nom patecia que per elas
ouuessem de Sentéciar, porgue os tralados de tirar de latim em linguajens nom som tam
craros, que os homis que muyto ni sabem os podissemt bewm entendsr, por esto #os traba-
Hhamos de fayer bfia decraragdo em cadbiia Jey ¢ na grossa e mo bartals que de sohrello
he escripto pella qual mandamos aos nossos desembargadores que per aguella decraragom
Fagam liurar os feitos ¢ dar as Sentengas agota per os feitos que perdante elles correré
que caibharn nas leix ¢ titulos, que em esses dous livios que uos lla mandamos
som contheudos. E ainda mais por que nos possemos em algiias leix que nos
pategiam que eram muyto craras que estauam bem. Assi o Julgaae pella guissa
que he escripto posto que em ellas nom seja outra decraragio segundo mais
compridamente verees per o proemyo destes dous liuros gue uos agora man-
damos». (Os suhlinhados sfo nossos).

Finalmente, determinado isto, recomenda o monarca que os dois livros
fiquem na Cimara de Lisboa presos por uma cadeia, para nio serem roubados,
nio devendo ser mostrados sendo iqueles que tiverem ou estejam para ter pleitos
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08 sextos legislativos do diteito romano e do diteito canénico — quer
ha sua versdo ofiginal latina, quet, para os menos doutos, na sua
tradugio para verniculo —e, a seu lado, como fextos doutrinais escla-
recedotes, a Glosa de Acirsio e os Comentirios de Birtolo, com pri-
mazia sobre os textos de quaisquer outros doutores (4.

a dirimir, ou & seus procuradores: «E vos poce estes liuros na Camara desse
C.ongclbo presos per hiia cadea bem grande e longa. E nom os leixees veer a
ninguem salvo- aaquelles que feitos ouuerem ou a seus procuradores ot sse
temerem dauer algflius feitos. E esto seja presemte o escripuam na dita camara
Ende al 06 fagades. Dante em aaluerca XVIII® dias dabril Lopafonso a fcz‘
ano de 1420% (cfr. GaMa Barros, Jor. cif.), )
Somos de opiniio — embora os textos sejam pouco claros a esse respeito —
que tanto a Carle de Bruges, como o Abard de 19 de Abril de 1425, como a Carf
Régia de 18 de Abril de 1426 se referem a aplicagio do Codigo de Justiniano, da
Glosa de Actirsio e dos Comentdrios de Birtolo (nas respectivas versoes porz‘ug;em:
& Wderaragies» sobre esses textos feitas pelo monatrcea), como fontes meraments
subsididrias. Com efeito, ¢ dificil de aceitar que, no grau de desenvolvimento j4
atingindo pela legislagio nacional, se fizesse tibua raza de toda essa legislagio-
para passar a acatat o direito romano como fomie imediata; nem isso estaria de
acordo com o zelo pela conservagio e aperfeicomento da leis nacionais — patente
'tar:n!:éfn na Carfa de Bruges— e com o respectivo movimento codificador cuja
iniciativa foi tomada pelo préprio D. Joio 1, quase no IMmesmo moment:) em
que prommilgou aquelas medidas, pois sé reinou até 1433 {V. também o que
dizemos infra, nota so).
) .Sobre os problemas que nos ocuparam nesta nota, ver, além dos autores
j4 citados, mais os seguintes: Pavro MERBA, 6b. cif., pag. 123; CarLos Ornavo
o%-. .a't., pigs. 22-23 € 231 2 240; WALDEMAR Yerreira, Histdria do direito bmi
sileiro, tomo II (1952), phgs. 277 ¢ 285-286; Braca DA Cruz, ob. o2, pig. 377;
Avmena Costa, Para 4 bistéria da cultura juridica medieva, no loc. cit., pig. 273"
MNuno Eservosa, Liges cits., pigs. 337 a 344; Anrénio MANUEL HESPANH&’
Apontamentos de bisttria do direito portugais (ed. em ciclostilo, Coimbra 1970-71),
pég. 8, nota 1; e Jost GoMes B. CAMARA, Subsidios para a bistéria do dz';eito péz‘ria,
tomo I (z.* ed., Rio de Janeiro, 1973), pdgs. 5. ’

(45)- A primazia absoluta dada a AcUrsio € 2 BirtoLo sobtre as opinides
de quaisquer outros Blosadores ¢ comentadores esti bem patente no teor da
Carta Régia de 18 de Abril de 1426, 2 que nos referimos na nota anterior
A Itradugio (fralade} desses textos fol feita, como expressamente declara c;
Rei, «pert que os feitos de nossos Reignos fossem desenbargados por hui
terrno‘ soo¥, isto €, com a intenciio de afastar a aplicagio de outras obras
doutrinalis:

@) Quanto & Glosa Magnd, levantava-se, no entanto, um problema especial
derivado do facto de Actinsto normalmente transcrever uma selecgio de glam;
de outros glosadores, terminando por formwlar o seu préprio ponto de vista, ou
entio, limitar-se a transcrever glsas de outros autores, nio se vinculando ex;res—’
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Todo o problema agora, no século XV, j4 nio era, pois, como
um século antes (45), o da primazia entre esses textos ¢ o das obras
castelhanas cuja aplicagio a tradigio consagrara, mas o do eventual
conflito dos préprios textos 1omanos e textos canénicos entre si
e dos textos outrinais de AcUrsio e de BARTOLO com os de outros
autores de larga difusdo e aceitagio. Esse problema, sim, preocupava
agora os espiritos, gerando hesitagbes na jurisprudéncia dos tribunais;
e tornava-se urgente uma intervengio legislativa no sentido de o
esclarecer, estabelecendo uma ordem hierdrquica de valores, no campo
das fontes subsididrias de direito.

Foi o que veio a ser feito, em meados do século, com a promul-
gacio das Ordenagies Afonsinas (1446 ou 1447) (*7).

samente a nenhuma posigio. Era corrente, nesta hipotese, tomar-se como pet-
filhada pot AcURSIO a #ltima glosa por ele transcrita (v. SAVIGNY, ob. ¢ vol. cifs.,
pPag. 149); e fol essa - a solugiio que igualmente se pretenden consagrar entre nds,
de tnodo a que, num caso ou noutro, prevalecesse sempre a opinifo de Actrsio
sobre a de qualquer outro glosador. Como bem acentuou Nuwo Ermnosa
{ Ligges cits., pigs. 338-339), niio é outro o seatido da carta rigia de D. Joko I,
a0 falar das leis do Codigo «decraradas e outorizadas pellas entenghices finaaes das
grossas de swa final eniégom dasursio que sobrello escrepveo, ora fosse per hiia
grossa ou per duas ou per tres ou mais segundo be escripto, nos luros».

b) Quanto as Opinites de Bdrtels, o problema era mais simples, bastando
insistir, de modo expresso, na sua exclasividads em relagio as obras dos demais
comentadores. E foi o que fez o Rei, ao declard-las aufenticadas, com o funda-
mento — mais uma vez alegado — de os pleitos deverem ser apreciados 2 luz
duma 56 opinido : «E esto quissemos que as conclussoees de battallo, que de sobellas
leix do codigo ffez, gue estas sejam autéticadas, Ca csta be nossa Vontade, de os
_feitos nom seerem desembargadss se 8 per biia entégor: ¢ openyd, segundo ja he escripton
{cfr. Gama Barros, loc. ¢i2. Os sublinhados sio nossos). E a esta preferéncia
absolute de BARTOLO sobre as opinides dos demais doutores, assim consagrada
por D. Joio I na Carta Régiz de 18 de Abril de 1426 (e com. certeza jd antes
desta data estatuida), que manifestamente se quer referir o passo das Ordenagies
-Afonsinas (11, 9, 2) a que adiante nos reportaremos (infra, n.® 6 e nota 56), onde o
legislador, ao reafirmar 0 mesmo principio, declara fazé-lo porque «assy foi sem-
pre usado, e praticado em tempo dos Reyx meu Avoo, ¢ Padre da gloriosa
memoria».

(%) V. supra, n.0 4, i fire e n.° 5; e notas 37, 38, 47 ¢ 42.

(4" F muito extensa a bibliografia sobre a bistoria, conteido ¢ indole das
nossas primeiras Ordinagfer, que nos dispensamos de citar aqui, remetendo o
leitor interessado para a lise bibliogrdfica que serve de complemento ao artigo
Ordenagies, tedigido por ATMETDA CosTa para o Diciondrio de Histéria de Poringal,
vol. ITI (Lisboa, 1968), pags. 20§ ¢ segs., e reptoduzido na colectinea Temas de
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6. Aproveitou-se efectivamente o enscjo da elaboragio da
primeira grande codificagio nacional — monumento legislativo.

bistdria do direito, no Boletine da Faculdade de Direito, vol. XLIV (1968), pags. 250.
a 270. A essa lista bibliogrifica devem acrescentar-se as Ligder de Nuwo Espinosa.
Gomrs pa SiLva, j4 tepetidas vezes aqui citadas, pigs. 345 a 363.

As informagdes dadas pelos autores acerca da histéria do codigo afonsino
assentam sempre, fundamentalmente, no relato que consta do préprio preimbulos
das Ordenagier e que pode ler-se na edigio — ainda hoje Gnica — que delas se
fez, em fins do século xvin, apés a criagio dos estudos de birtdria do direito pétrio
pela Reforma Pombalina da Universidade e integrada na Collocpad da legislagad
antiga ¢ moderna ao Reino de Portngal: Ordenagoens do Sembor Rey D. Affonse V7
(Coimbra. Na Real Imprensa da Universidade. Anno de MDCCLXXXXIT.
Por resolugad de 8. Magestade de 2 de Setembro de 1786 — 5 volumes). Hsa.
edigio devese aos cuidados do lente de Leis Lurs Joaguma Corrfa DA SiLva,.
que para ela escreveu uma importante prefapao.

O problema da data das Ordenagies Afonsinas ndo esti ainda inteiramente
esclatecido. Sabe-se que Rur FrrNANDES terminou a obra na Vila da Arruda,
em 28 de Julho de 1446, e que a compilagio foi seguidamente revista e emendada
potr uma comissio constituida pelo préprio Rui FErNANDES e mais trés juris—
consultos, tende sido por fim publicada ainda durante 2 Regénecia do TNFANTE.
D. Penro, em nome de D. Aronso V (o mais tardar, portanto, nos comegos.
de 1448). Mas b4 um documento, para gque j4 chamaram a atengio Jozf ANas—
Tasio DE Ficumirino ¢ JoZo Pepro Riseiro, que parece demonstrar que a.
revisio jd estava concluida — pelo menos até ao livro II, inclusive — em 27 de
Agosto de 1447: uma certidio de alguns regimentos e titulos passada ao alcaide-
-mor de Santarém Rur BorGES DE Sousa e extraida, segundo nela se declara,,
«do primeiro Livio das Ordenagoens e do 3.° das Reformagoens das Ordenacoens.
que anda na nossa Chancellaria». Cfr. Joz& Anastasio pe Ficusireno, Sysapsis-
chronologica [...) da legitlepdo portagueza, tomo 1 (Lisboa, 1790}, pigs. 42-43:
J. P. Rimriro, Memoria sebre as Ordenapoing do Senbor D. Affenso 5.° (publicada.
pot AntéNIe CRuz, no Apéndice I do sew Breve estado dos manuseritor de Jodo
Pedro Ribeiro, saido a lume no Beletim da Biblioteca da Universidade do Coimbra,.
Suplemento ao vol. XIV, Coimbra, 1938, pégs. 121 a 132), pdgs. 122-123;
¢ PEDRO MarTINS, ob. i, pig. 537

) Pode assim dizer-se que as Opdenagies Afonsinas adquiriram pis legislativa
ainda em 1446 ou, mais provavelmente, em 1447. Bm todo o caso, como dix
Armripa Costa, «parece verosimil — dada a inexisténcia duma pritica definida.
sobre a publicagio ¢ entrada em vigor das leis — que [...] s6 progressivamente
tenham sido divulgadas e utilizadas nos virios pontos do territério, 3 medida
que s¢ foram tirando sucessivas copiasy. Cir. ob. ¢ Jos. ¢its., pAg. 261. No mesmo-
sentido, ¢ mais extensamente, MARCELLO CAETANO, Prefdiiv 4 edicio facsimilada
do Regimente dos offciats das cidades, vilas & lugares destes reinos, de 1504 (Lisboa, 1955),
pégs. 12 a 15; do mesmo, Histdria do direite portugués cit., pags. 257-258; ¢ Nuno
Esemvosa, ob. cit., pigs. 346-347.
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que honra 2 cultura juridica portuguesa de quatrocentos e que
seria bastante, sé por si, para dignificar o reinado de D. Aronso v
(1438 a 1481), ainda que muitos outros sucessos nio tivessem vindo
imortalizar 0 nome desse monarca — para estabelecer pela primeira
vez eatre n6s uma regulamentacio cuidada ¢ minuciosa do problema
do direito subsididrio. E a primeira nota que logo impressiona quem
se debruce sobre o texto respectivo ¢ a de a questdo ser ai apresen-
tada, fundamentalmente, como um problema de conflito de justis-
dicbes entre o direfto romano ¢ o direito candnico, ou, em certo sen-
tido — e mais profundamente ainda —, como um problema de con-
flito entre o poder temporal e o poder religioso. '

Ressalta isso, na verdade, nio s6 da epigrafe que o compilador
resolveu dar a0 texto das Ordenagies onde o problema é ventilado
— «Quando a Ley contradiz aa Degratal, qual dellas sc deve guar-
dat» — como da sua colocagio no esquema formal das mesmas
Ordenagies, no titulo 9.0 do Livro I, a estabelecer a ligagio entre
os 8 titulos anteriores, que tratam das relagdes entre a Igreja e o
Estado, e os 14 titulos imediatos, que regulam os demais privilégios
e regalias reconhecidos ao clero pelo poder civil (*8).

(%) O Livro II das Ordenaghes €, como se sabe, o mais heterogéneo dos
5 livros que as compdem. Enquanto os demais liveos tratam cada qual duma
matéria bem definida (abrangendo o Livro I o regimenfo dor diversos carges piblicos,
o Liveo III o dirsita procesiual civil, o Liveo IV o direito civil ¢ o Liveo V o direfta
eriminal & o tespectivo processs), o Livro II foi utilizado para meter nele, indis-
criminadamente, tudo o que nio tinha perfeito cabimento nos outros: relaghes
da Igreja com o Ertado e priviligios da classe eclesidstica (titulos T a 23); direifos reais
(no sentido de résios) e administragio fiscal (titulos 24 a 58); priviligies da classe
nobre e jurirdigdo dos domatdrios régios (titulos 59 a G65); e, finalmente, legislagdn
especial para judens (titulos 66 a 98) ¢ para mowros (titulos g9 a 121), havendo
ainda mais dois ttulos (121 e 122) que sio um acrescentamento de data
postegior.

Pois bem: — O problema do direito subsididrio € versado no titulo 9.° deste
heterogéneo Livto I, a estabelecer a ligagdo entre os titulos que tratam das
relagdes entte © poder femporal e o poder religioso & 05 que fixam as regalias
reconhecidas pelo Estado 4 classe eclesidstica: — Os primeiros 7 titulos do
Livro II sio integralmente dedicados 4 transcrigio das convdrdias ou comsordatas
celebradas entre o5 nossos monateas (D, Dmis, D. Pepro I e D. Joio I) e as
autoridades religiosas, seguindo-se-thes um titulo (o titwlo 8.%), também de
primordial importincia nas relagdes entre 0 Erfada e a Igrefa, que trata «Bos que
se coutam aa Igreja, em que casos gouvirom da imunidade della, e em quaaes
nom»: e é a coroar toda esta probleméitica da tensde Igreja-Esteds que surge,
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Nio quer isto dizer, como j4 vetemos em seguida, que a regu-
lamentagio af dada ao problema do direito subsidiirio nio extravase
amplamente os limites durna pura questio de conflito entre o direizo
do século € o direifo da Igry,.c ou entte o5 dors poderes de que esses orde-
namentos juridicos sZo a expressio; mas nio ha duvida que € assim
que o problema € posto, a demonstrar que era nisso que residia,
segundo o espirito da época, o verdadeiro cerne da questdo.

Por singular contraste com a epigrafe do texto em causa e com o
seu enguadramento formal no contexto — que acabamos de pdr em
relevo —, o primeiro problema de que af se trata comega logo por
ser uma questio que nada tem que ver com o conflito de jurisdiges
entre a Igreja e o Estado: o da prioridede absoluta que deve set dada,
nos pleitos a julgar, ao disposto nas Jeis, estilos da Corte (*") ou cos-

com idéntico espirito, a regulamentacio do problema de saber, «quando a Ley
contradiz aa Degratal, qual dellas se deve guardar» {titulo 9.°).
Fecbado este sector de problemas, seguem-se imediatamente os titulos referen-

tes aos priviligios do clero e aos respectivos limites perante o poder civil: «Que os Cleri-..

gos ajam servidoresy (titulo 10.9); «Que fagad penhora nos bees dos Clerigos con-
dampnados pefos Juizes d’El Rey» {titulo 11.9), etc., até a0 titulo 23.2{«Dos privi-
legios dados aos Caseeiros das Igrejas, e Moesteiros, em que forma se ham de dam).
(*) Conquanto os estilas da Corte sejam um conceito de contornos mal
definidos, cuja nogio e requisitos variavam bastante segundo o0s autores, talvez
nenhuma definigio quadre melhor ao verdadeiro sentido aqui dado 4 expressio
do que a de Comrrers TrLres: «Chamava-se Fitils o uso dcerca do modo de
praticar o que as Leis mandion (cfr. Jost Homum Corrrra TELLES, Commentaris
critico d lel da boa ragdo, em data de 18 do Agosta de 1769; 2.% ed., Lisboa, 1845
pag. 15). Os estiles da Corte serio, assim, a jutisprudéncia uniforme e constantf:
dos tribunais superiores quanto 4 praxe de julgar (embora nio quanto ao contenido
da_s decisdes). B esse o sentido, alids, que melhor se adapta ao texto da Carfz
Régiz de 7 de Junho de 1605, que mandou definir por assentos «os estilos antigos
da [...| Casa da Supplicagio» {como veremos infra, nota 1oy, n.® IlI) e que o
comentador das nossas Ordemaghies MANUEL GONGALVES DA SYLVA teve presente
ao dizer que «stylus Curiz est consuetudo judiciaria continens ordinem, & seriem
rerumn gerendarumy. Cfr, EMMANUELIS GONGALVES DA SyLva L...] Commentaria
ad Ordinationes Regni Portugallie, [--.] continuando seilicet exc b, I & #z. XTIL ad
Derficiendum opur sommentariorim ab Eprmamuely Alpares Pegas (cuja 1.2 ed. é de 1732)
tomus secundus, Ad Ord. lib. 3. titul, 64. ad princip.,n.® 13 {na 2.2 ed., Ulyssiponc:
1742, pig. 285, 1.% col.). V., sobre o tema, MANUEL BorcEs CARNEIRO, Direifa
Civil de Portugal contends tres livros I, Das Dpessoas: II, Das cousar: II1. Das o:’ﬁrz'gafﬁe.r
¢ acgdes, tomo 1 {Lisboa, 1836), § 14, pigs. s4 a 56; e também a extensa exposigio
de Nuwo BEspinoss GOMES DA Sitva, nas suas cits. Ligges, phgs. 407 a 413, assim
como, do mesmo autor, o bem elahorado estudo O dirsito tubsididrio num Comen-
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tumies do Reino, ainda que, porventura, séja diversa a solugio perfi-
lhada a esse respeito pelo direito romans — ai designado simplesmente
pela expressio leis imperiais —, «porque onde a Ley do Regno dis-
poem, cessam todalas outras Leys, ¢ Diteitosy (59).

tdrio as Ordenagies Mannelinas atribuide a Luis Correia(nos Esiudos de dirveito pablico em
honra do Professor Marcells Caetano, Lishoa, 1973, pigs. 253 a 294), pigs. 263 a 267.

QO Comentdrio a que se reporta este trabalho de Nuno Espinosa € constitnido
pelos manuscritos inéditos do Fande Geral da Biblioteea Nacional de Lishoa n.°% 1777
a 1779. Cabe ao jovem e distinto professor da Faculdade de Diteito de Lishoa
o mérito de ter retirado esse manuscrito do esquecimento, utilizando-o repetidas
vezes na sua dissertacio de doutoratmento (Humanismo e direito em Portugal no
século X171, Lishoa, 1964) e nas suas citadas ligbes de Histiria do Direito Poringnés
{Lisboa, 1967; e hoje, em 2.2 ed., Lisboa 1971). O Comentdrio em causa é atribuido
por ANtonro RIBEIRO DOs SaNTos — numa nota que deixou escrita na respectiva
capa — 4 autotia de Luis Corrria, «Lente de Prita de Canones na Universidade
de Coimbra pellos annos de 1586», figura de relevo na nossa histdria cultural
quinhentista, cuja vida, obra e biblioteca fol estudada exaustivamente por
ANTONIO DE OLIVEIRA, no seu trabalbo 4 JHvraria duwm cananista do século XVT
(na Revista da Universidade de Coimbra, vol. XXII, Coimbra, 1970, pdgs. 61 a 155).
Debrugando-se sobre esse problema, Nuwo Espinosa chega 4 conclusio de que
a atribuicio da autoria do Comemidrio a Luts CORREIA se reveste de «altissimo grau
de probabilidades, embora niio -possa aceitar-se em termos definitivos sem cons
ferir os elementos gque RiBEiRo Dos Sawros utilizou (outros papéis de Luis
CORREIA, cotn a mesma letra) e cujo paradeiro se ignora (v. foe. ¢#., pags. 256 a 260).

No estado em que chegou até nds, o tnanusceito néo forma um comentirio
completo is Ordenagies Manuelinas, pols incide apenas sobre os liveos I1, ITT e IV
dessas Ordenagies e nio abrange vérios titulos desses livros (v. Joc, ¢, nota 3).
Nuwo Bsprnosa GomEs pa Stuva publicou, em apéndice ao seu estudo {pags. 281
a 204), toda a patte do Camentdrio referente ao titulo 5.° do livro II, onde vem
tratada a matéria do direito subsididrio.

(*9y «TTTULO VL. Quands a Ley contradiz aa Degratal, gual dellas se
deve gnardar: Estabelecemos, e poemos por Ley, que quando alguii caso for tra-
zido em pratica, que seja determinado per alglia Ley do Regno, ou estillo da
nossa Corte, ou custume dos nossos Regnos antigamente usado, seja per elles
julgado, e desembargado finalmente, nom. embargante que as Leyx Imperiaaes
acerca do dito caso ajam desposto em outta guisa, porque onde a Ley do Regno

" dispoem (sir), cessam todalas outras Leys, e Direitos; ..» (cfr. ed. s,

pags. 161-162),

E digno de particular registo o facto de o legislador afonsino ter sentido
necessidade, neste prosmis, de acentuar a prioridade do direito nacional sobre o direito
romano, o que significa, evidentermente, que havia a esse respeito, ao tempo,
sm problema em aberto. Que problema? Possivelente, apenas o abuso, por patte
de alguns tribunais — por sua iniciativa ou a invocagio das partes litigantes —,
de aplicar o direito romano com menosprezo do direite pdiri, pois esse abuso
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O problema do direito subsididrio surge s6 deste ponto em diante,,
isto ¢, quando o caso de que se trata nio for regulado pelas fontes

inediatas acabadas de apontar (as Jeis do Reino, os estilos du Corte e
O costume); € — nesse momento, sim — surge em toda a sua acuidade:
a questdo do conflito entre o direito romano ¢ o direito canénico, entre
as «Leyx Imperiaees» € os «Santos Canones», para onde o legislador
remete directamenite o preenchimento das lacunas do ordenamento
juridico  pétrio(fl),

verificou-se durante todo o 4An#go Regime, apesar do texto explicito das Ordema—
fdes. V. infra (0.° 12 e nota 113) a referéncia feita a esse abuso, pata o condenar,,
pelo § 9.2 da Lef dz Boa Razdv; e v, também RICARDO RATMUNDO Nogcuerra,
ab. cit., pig, 255 ; MEREA, Resumo das Lighes cit., pig. 148; BrAGA Da Cruz, Liges
cits., pig. 414; do mesmo, Formagds bistdrica do moderno direity Drivady portugués
¢ brasileiro (Comunicar@y ao IT «Colloguinm» Internacional de Estudos Iuso-Brasileiros.
Sdo Paulo, 1954), na revista Scientia Iuridica, tomo IV, 1955, PAGS. 237 € 241~242;.
Aimerpa Costa, Romanismo e bartolisms, no loc, cit,, pigs. 34-35; do mesmo,
La précence d’Accurse, no loe. eif., pig. 57; e ANTGNIO MANUETL, Hespanma, ob."eit,,.
pig. 7 (em nota), Mas nio ¢ de pér de parte a hipétese de se ter desejado marear
Dosigdo contra qualquer recente inlerpretagdo da Carta de Lei de 18 de Absil de 1426
(v. supra, nota 44), cujo teor pouco claro podia dar lugar a pensar que foi desejo-
de D. JoZo I ordenar a aplicagio do ralade do Céodigo jusiinianes (e da Glosa de
Adirsiv, das Opinides de Bdrtolo e das «decraragiesy sobre estas feitas pelo monarca).
como forte imediata— com prioridade, pottanto, sobre o direito nacional — o que.
nfo fora sua intencio,

De registar é também que o legislador sé tenha sentido necessidade de
acentuat 2 prioridade do direito nacional wobre o direito romans e ndo sobre o direitor
eandnico, 0 que significa, como é 6bvio, que nio havia, a este tespeito, wm probiesia
em aberto, como a respeito do direito romano. Isto di certa probabilidade 2
segunda das hipdteses atrds assinaladas, isto &, de haver necessidade de por cobro.
a qualquer intetpretagio abusiva da Carta de Lef de 18 de Abril de 1426, j4 que.
esta 56 3 aplicagio de fontes romanar o romanisticas se refere ; mas, além dissa,.
vem confirmar que nfo havia nem nunca houvera entre nds qualquer espécie
de davida acerca da priotidade das Jeis pdtrias sobre o direito randniso (salvo, evi-
dentemente, nos casos reservados ao préprio Joro candnico, ratione materiz ou
ratione persona) € que, portanto, a lei de D. Aronso 11 de 121 I, atris referida (supra,.
nota 16), néio teve o objectivo de subordinar a vigéncia das leis pétrias & condigio
da sua concorddncia com o direilo candnico, mas apenas — conforme sustentimos.
{(na nota citada) — do sex respeito pelos direitos ¢ Driviligios da Igteja. Em sentido
contririo, v. Nuno Esrivosa, ok, eif., pigs. 236, 243 € 353.

) B o que diz 2 parte final do proémis, a seguir & patte id transcrita na
notz anterior: «... e quando o caso, de que se trauta, nom per determinado per

Ley do Regno, mandamos que seja julgado, e findo pelas Leyx Imperiaaes,
e pelos Santos Canoness (cfr. Jor. @2.),

a2

Estabelece-se, entdo, um rigoroso ctitério de prioridades entre
os dois sistemas normativos, se potventura preconizarem solugdes
diversas para o caso s#b iadice: — Nos pzc.oble{nas jurid%cqs de ordems
temporal, a prioridade pertence, em principio, 20 dzrezto' romant,
excepto se da sua aplicagiio resultar pecado; € nos problemas ;unchco’s
de ordem espiritual ou nos problemas de ordem temporal em que a "11311‘
cagio do diteito tomano possa implicar pecads, ‘_:leve dar-se a pr_ejfe.renf
cia a0 direito canénico. E, a proposito da aplicagio deste mz‘e.r{o.do
pecads, exemplifica o legislador com o caso 'da. prescri¢io aqt.usu.lva.
em favor do possuidor de ma 1é, que o direito romano admite ¢ o
direito canénico repudia (°2), dizendo que, «se em tal caso se guarda:?-
sem as Leyx Impetiaaes, guardando-as, necessatiamente trazeria
pecado ao possuidor, 0 que nom devemos 4 consentiny, ¢ acrescen-
tando a isso uma cutiosa justificagio complementar, qual seja a da
obediéncia que em tal caso é devida «ao Padre Santo, ¢ aa Santf.
Toreja, de que os Canones procedemy» e que «nd cllevemos em nenhts:t
caso a0s Emperadores, de que as Leyx Imperiaacs procedem» (%)

(%) Como fizeram notar ArMErpa Costa (Romanisme e bartali.rmo,. no {ac. cit.,
pég. 32), & La présence 4’ Accurse dans I*bistoire du droit portugais, no loe. sit., pig. 56},
e Nuwo Eseivosa (Bdrtolo na bistdria do direito portugués, no loc. cit., pigs, 18‘6-1 87,
e Lighes cits., pags. 354 2 356), a disposigio filia-se directamente no ensino de
BArToLo, até no invocado exemplo da preseripdo de md fé ; «... 'Tu dic aut loquimur
in spiritnalibus & pertinentibus ad fidem, & starnus canoni [_,..] Aut loquimur

1 tempotalibus & tunc in terris subiectis Ecclesiae, & sine dubio stamus‘decreta-
libus. Aut in tertis subjectis Irnperio, et tunc, aut servare legem est inducere
peccatum, ut quod prescribat possessor malae fidei, & tunc stamus canonibus|...}
Aut non inducit precatum, & tunc stamus legi», Cfr, Barroir a SAXOFERRA?FQ
omninm inris interprefun anlesignani Commentaria. Tomus septintus, In primam Codicis
partem (Vencza, 1615) — (Ad primum lib. Cod., fit, De sacrosanct. eccl., lex XIF
=C. 1 2, 12), £61. 13 v.2, 1.% col.

Sobre este passo de BARTOLO e sua ptojecgdo na doutrina da época-, v, CecIn
WooLr, Bartolus of Sassoferrato. His position in the history of medieval political thought
(Cambridge, 1913), pigs. 72 ¢ segs, ¢ 99 e segs,; J. L. J. VAN DE K;n’{p, Bartolo
da Sassoferrato, separata dos Studi Urbinati, anno I1X (Urbino, 1935), pigs. 143 €
segs,; Bryani, Corso di diritto comuns, vol. I (Milano, 1946), pag. 145; WALTER
Urivany, The medieval idea of law as represented by Lucas de Penna (Loadon, 1946) ;
pigs. go ¢ segs.: Frawcesco Cavasso, Mediv Fvo del diritts, vol. I— Le fw‘n’z
(Milano, 1954), pags. 488 e segs.; ¢ AnTONTO MawoEL HESPANHA, ob. cit.,
pigs. 14-15, nota I. .

(°% Eis o teot completo do § 1.2 do titulo das Ordenagies Afonsinas que
estamos a apreciar {II, g): 1. E acontecendo, que acerca de tal caso as Leyx
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Trata-se, como se v&, duma justificacio extremamente curiosa,
130 s6 por ser uma afirmagio solene da doutrina da isencio da
winrisdictiv Imperiin, sempre defendida pelos pensadores hispanicos
€m relacfio aos reinos cristios da Peninsula (%), como pelo contraste
<que ofetece, 20 invocar uma ragdo positiva da observincia do direito
canénico (a obediéncia devida ao Papa e 4 Igreja) contra uma ragde
meramente negativa do acatamento do direito romano (o nio dever
Pottugal obediéncia ao Imperador), mas deixando sem explicar pot
que motivo, afinal, deve o direito romano ser obsetvado como
direito subsididrio —e com preferéncia, até, na generalidade dos
casos, sobfe o préprio direito candnico -—, explicagio que sé serd
tentada mais tarde, como vetemos, no preceito correspondete das
Ordenagies Mannelinas de 1521 (%),

Se o caso omisso ndo puder ser resolvido directamente pelos
textos do direito romans ou do direito candnico nos termos que ficam

Imperiaaes sejam contrairas aos Canones, mandamos que 285Y nas cousa$ tempo-
43¢5, COMO espitituaaes, se guardem os Canones, se o caso tal for, que guardando
as Leyx Impetiaaes, traga pecado; pode-se poet enzemplo no possuidor de maa
de, que segundo as Leyx Imperiaaes per trinta annos possoindo sem titulo, pres-
crepve a couga alhea, e segundo Direito Canonico, o possuidor de maa f& nom
pode prescrepver per nenhudl tempo: se em tal caso se guardassem as Leyx
Imperiaaes, guardando-as, necessariamente trazeria pecado ao possuidor, o que
nom devemos a consentit, maiormente que em tal caso devemos necessariamente
obediencia a0 Padre Santo, e aa Santa Igreja, de que os Canones procedem, a
<qual nd devemos em nenhuil caso aos Emperadores, de que as Leyx Imperiases
procedem; e por tanto convern que em tal caso, e em outro semelhante se guarde
© Bireito Canonico, e nom o Direito Imperial: e no caso tempotal, que a guarda
«das Leyx Tmperiaaes nom iraga pecado, eflas devem seer guardadas, nom embar-
gante que os Canones sejam em contraira desposicom» (cft. Joe. ¢2.).

(**) Unanimemente rejeitada a ideia duma submissio dos reinos hispi-
aicos a uma «urisdictio Imperii» de cardcter universdl, também a ptopria con-
«<epgio de um impériv hirpinies, esbosada no tempo de Aronso VI de Lefo e
Castela e tentada mais concretamente com a coroacio de Aronso VII como
imperador {1135), foi um surto efémeto que ndo teve continuidade e a que o
Reino de Portugal, em plena fase de consolidagio da sua independéncia, nio
aderiu. V., por todos, Arronso Garcis-Garro, E/ imperio espafiol medieval,
na revista Arbor, 0. 11 (Madrid, Septiembre-Octubre 1945), PAgs. 199 a 228;
BAM(SN MenENDEZ Proar, Bl imperio bispanico y los cince reinos (Madrid, 1950),
Sign. pigs. 163-164; ¢ MARTIM DE AUBUQUERQUE, Portugal ¢ a winrisdictio imperiin,
no-Jor, ¢it., sign., pags. 300 a 316 (quanto i Peninsula, em geral) e pigs. 316 a 353
{quanto a Portugal, em concreto).

(™) V. infra, n.° § ¢ nota 6g.

indicados, mandam entio as Ordenagies Afonsinas tecorter 4 Glosa
de Actirsiv e, na insuficiéncia desta, a opinido de Bdriolo, inclusivamente
na hip6tese de os demais doutores serem de opinido contriria,
alegando-se como motivo desta preferéncia absoluta de Birtolo nio
$6 a pritica seguida nesse sentido desde o reinado de D. Jokol ea
generalizada crenga numa maior razoabilidade da opiniio desse
jurisconsulto, como a conveniéncia de evitar confusdes e dispari-
dades no dominio jurisprudencial (*¢).

E, finalmente, se nem assim for possivel encontrar solugdo para
o caso a julgar, deve o assunto ser levado 4 apreciagio pessoal do
monarca, cuja decisio ficard a valer como lei para todos os casos simi-
lares (5%), do mesmo modo devendo proceder-se na hipdtese de o

(%) BE o que dispbe a primeira parte do § 2.2 do titulo em questio:
«z. B se o caso, de que se trauta em pratica, nom fosse determinado por
Ley do Regno, ou estillo, ou custume suso dito, ou Leyx Imperiaacs, on
Santos Canones, entom mandamos que se¢ guatdem as grosas d’Acursio
encorporadas nas ditas Leyx. E quando pelas ditas grosas o caso nom for
determinado, mandamos, que se guarde a opiniom de Bartholo, nd embar-
gante, que os outros Doutores diguam o contraito; porque somos bem certo,
que assy foi sempre usado, e praticado em tempo dos Reyx meu Avoo, e Padre
da gloriosa memoria; e ainda nos parece, polo que ji algiias vezes vimos, ¢
ocuvimos a muitos Leterados, que sua opiniom comunalmente he mais con-
forme aa razom, que 2 de nenhull outro Doutor; e em outra guisa seguir-sia
grande confusom aos Desembargadores, segundo se mostra per clara esperien-
cia...» (cfr. ab. oft., pags. 162-163).

Como ja dissernos atras (nota 45, # fine), o argumento de que «assy foi sempre
vsado, e praticado em tempo dos Reyx meu Avoo, e Padre» estd inteiramente.
de acordo com o que hoje sabetnos a respetto da preferéncia absoluta que D, Joko 1
mandou dat 2 opinifo de BARTOLO sobre a de todos os demais doutores e a que
se faz referéncia na Caria Régia de 18 de Abril de 1426.

A atribuicio de valor normativo em Portugal & Glosa Magna de Actrsio
€ 4s opinides de BirToLro, 2 titulo de direito subsididrio — que vai durar até ao
século XVIII (1769) — representa, que saibamos, um caso singular no quadro
dos direitos europeus. Apenas em Itilia hi noticia de a Glosa de Acdrsie (mas nio
a obra de BArToro) ter sido mandada aplicar subsidiariamente pelos Esfadutes
da cidade de Verona, de 1393. V. Nuwo Esrinosa, Ligder cits., pigs. 340
e 358, em notas. Isto, evidentemente, sem pdr em causa a enorme difusio
¢ aplicagio que AcUrsio e BArToLo tiveram, de facfo, em todos os tribunais
europeus.

(57) Assim o determina a parte final do § 2.9, em seguida ao texto j4 trans-
crito na nota anterior: «... E acontecendo caso, ao qual per nenhufi dos ditos
modos nom fosse previsto, mandamos que o notefiguem a Nos pera o determi-

55



caso ndo envolver matéria de pecado e ser omisso nos textos de
direito romano, mas encontrar solugdo diversa no direitc candnico
e nas «grosas, € Doutores das Leyz» (%).

7. A regulamentagio do problema do direito subsidirio assim
fixada nas Ordenagies Afonsinas, em meados do século XV, manteve-se
nas suas linhas gerais nas Ordenagfes Mannelinas, de comegos do

Narmos; porque nom tamsomente taaes determinagodes som desembargo daquelle
feito, gue se trauta, mais som Ley pera desembargarem outro semelhantes (cfr.
Joc. cit.).

(5%} Este caso especial vem tratado autonomamente, no 3.2 e tltimo § do
titulo: «3. Item. Despois desto achamos outra duvida. Se acontecesse cato,
em o qual nd fosse materia de pecado, o qual nom fosse determinado per Ley
do Regno, nem per estillo da nossa Corte, nem per custume dos nossos Regnos,
nem per Ley Imperial, € fosse determinado per Canones per hiii modo, e pelas
grosas, ¢ Doutores das Leyx per outro modo, se se guardard em tal caso o texto
dos Canones, ou as grosas dos Doutores das Leys Imperiaaes; e a causa desta
duvida he, porque as grosas, ¢ Doutores do Direito Civil se fundam per Leyx
Imperiaaes, as quaaes allegam a provar sua teengom: em tal caso seja remetido
aa nossa Corte, e guarde-se sobre ello a nossa determinagom» (cft. ob. cit.,
pags. 163-164).

A hesitagio do legislador, neste ponto, advém do facto de reconhecer,
por um lado — como no texto expressamente confessa —, que as glosar ¢ apinides
dos donteres, de certo modo, fazem parte ainda das préprias «leis imperiaisy, de
que constituem simples Zwlerpretagds e comentdrio, mas que, de certo modo também,
sZo fontes distintas ¢ autdnomas — como tal tendo sido tratadas no § anterior —
< podendo inclusivamente prever solugbes que nio estéo contidas nas «leis impe-
riais» a que servem de complemento (problema, justamente, que estd em causa).
A primeira consideragdo levaria, em boa logica, no caso vertente, a dar-lhes
preferéncia sobte o direito candnico; tmas a segunda consideragio — a que o legis-
lador ficou preso no § anterior — deveria levar, também em boa logica, a dar a
preferéncia ao direifo candnico sobre clas. Para fugir & dificuldade... remete-se o
€480 para a apreciagio pessoal do monarea.

Sobre todo o assunto deste n.? 6, ver Jozi AwmasTasto DE FIGUEIREDO,
‘cit. Memoria sobre qual foi a época certa datntroducgad do Direito de Jusiiniano em Portugal,
0a ob. ¢ vol. cits., pégs. 307 a 309; CoELHO DA RocHA, 0b. e ed. cits., pigs. 129;
Gama BARROS, 0F., ed. ¢ vol, cits., pAgs. 134-135; PAULO MEREA, ob. eif., pigs. 147;
Braca pa Cruz, Liges cits., pdgs. 412-313; Azmeina Costa, Rowanismo ¢ bar-
folismo, no lec. ¢il., pigs. 32-33; do mesmo, La préiveme &' Accurse dans Ibictoire
du droif portagais, 0o Joe, ¢if., pag. 56; do mesmo, cit. artigo Ordenagdes, no loc. cit.,
pig. 263; MarCELLO CARTANO, 0b. ¢if., pigs. 2Go-261; NuNo EseiNosa, Bdriolo
na bistdria do direits portugués, no loc. ¢it., pigs. 185 a 187; do mesmo, Ligdes cits.
pags. 351 2 363; e MARTIM DE ALBUQUERQUE. 0b, ¢ foc, cifs., pAgs. 332-333.
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século XVI, e nas Ordenagies Filipinas, de 1603; ¢ s6 no tetceiro
quartel do século XVIII foi profundamente modificada pela famosa
Lei da Boa Razdo, de 18 de Agosto de 1769.
" H4 no entanto a assinalar, na passagem das Ordenagies Afonsinas
pata as Mannelinas, algumas alteragbes de forma ou de Jundo no texto
da lei, que se nos afiguram da maior importincia, pelo que traduzem
Jduma nova mentalidade na evolugio da ciéncia juridica e duma
maior preocupagio de rigor na apresentagio dos textos legislativos.
Tiveram as Ordenagies Mansnelinas, como é sabido, uma primeira
redaccio, impressa de 1512 2 1514 (%), que a breve trecho foi subs-

(%) Sobre a histéria da reforma manueling dzs Ordemagies, ver 2 prefagde
(szida sem nome do autor, mas devida 4 pena de Francrsco Xavier g OLi-
vEIRA MATTOS), 3 edigho universititia das Ordenagoens do Senbor Rey D. Maunel,
integrada na Collecgad da Legislapas Antiga ¢ Moderna do Reino de Poringal (Coim-
bra: Na Real Imprensa da Universidade. Anno de MDCCLXXXXVII— 5 volu-
mes); e tamhém o ji citado artigo Ordenagies, de ALMEIDA CosT4, 0O Diciondrio
de Histdria de Portugal, reproduzido no Beletim dz Faculdade de Direite, vol, cit.,
pigs. 264 a 266, e 2 extensa bibliografia ai referida (pags. 269-270), a que ha
que actescentar, j4 posteriores 4 publicagio desse attigo, as cits. Lizles de Nuno
EspInosa, pAgs. 364 2 371, ¢ os cits. Subsidior para a birtdria do direito pdirio
de José Gomzs B. CAwmara, tomo 1 {2.% ed., 1973}, pigs. 79 a 85. Acetca
do valor iconogréfico ¢ da interpretagio das lindissimas gravuras que precedem
cada um dos liveos das Ordenagser da edicio de 1514, v. o trabalho fundamental de
Jost Vrrorino DE Pva Marvins, Pare a bistéria da oultura portuguesa do Renas-
cimento — A iconografia do lvre inpresso em Portugal no dempa dz2 Diirer, nos Arguivos
do Centre Cultural Poringnés, vol. V (Paris, 1972), pags. 80 a 189, sign. pags. 148
a 160,

Todos os autores que desde o século XVIII se interessaram pelos pro-
blemas da nossa histéria juridica mosteam ter pleno conbecimento da cxisténcia

. duma edipie das Ordenagier Mannelinas com data de 1574 (saida da oficina de Jodo

Prpro BonuomIND; e bé entre eles quem, como Jozk AnasTasto DE FiGUEIREDO
(Memoria cit., na ob. e vol. cits., pags. 309-310), revele perfeita consciéncia de que
as Ordenagies de 1521 ndo sao simplesmente uma #ova edipde daquela obra -— ainda
que cotrecta ¢ aumentada —, Mas UmMa sofe versds, em muitos poatos substan-
«cialmente diversa da anterior.

Objecto de controvérsia era apenas o problema de saber se as Ordenagies
de 1514 seriam a primeira impressio da reforma cometida por D. MaNUEL emn 1505
a Rur Boto, Rut pa GrA e Joio Corrm, ou se o trabalho jd teria sido impresso
antes dessa data. Fra crenca generalizada que sim, porque todos os cinco livros
da edigio de 1514 contém no «incipit» a indicagio de «nouaméte corregido na

!
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segiida &pressanw; mas zlguns autores MOSEravarn-s¢ UM pouco cEpticos, pelo

facto de nio ser entio conhecida qualquer outra referéncia concreta coeva a
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titulda por outra, porque o monarca nio ficou satisfeito com essa

uma tal «impressdo» e também nio ser conhecido, ao tempo, nenhum exem-
plar dela.

Vale a pena fazer aqui uma brese bistdria deste problema, que esti longe
ainda de se encontrar inteiramente esclarecido e sobre o qual pensamos publicar
em breve um estudo mais completo:

I — D1oco BarBosa MaCHADO (b, cit,, tomo II, pig. 733) foi o primeiro
a afizmar a existéncia duma 1.2 edicdo das Ordenaghes Manuelinas com data de 1512
¢ impressa em Lishboa na oficina de Joio pe KEemris {0 que nfio é exacto, como
veremos); e os Estatutos da Universidade, em 1772, a0 fixarem o programa da cadeira
de «Historia do Direito Civil Romano, ¢ Portuguez», mandaratn qlie o professor
tratasse «da Compilagiio Systematica do Senhor Rei Dom Manoel, da qual se publi-
ciram os primeiros dous Livros no anno de 1513, e os ultimos tres no de 1521»
(cft- Liv. IT, tit. 111, cap. IX, § 4.9; na ¢d. ¢it., pig. 360) (0 que também é afirmacio
algo gratuita e infundamentada). Por seu turno, o Demetrio Moderno, on o biblio-
grafe juridico portuguez, de ANroNto BARNABE DE ELESCANG BARREIO E ARAGAOD
(Lisboa, 1781, pdg. 48), fazendo a sintese das duas apressadas anteriores afirma-
¢oes, deu a edigio como feita em 1513 e saida da oficina de Joio DE KEMFIS,

Fori a inseguranca destes dados que levou alguns autores a pér em davida,
semn peremptoriamente a contestarem, a existéncia de qualquer fmpreisdo anterior
i de Bonmoming, de 1514 — como MzLLO FREIRE, em 1777 (0b. a2, § LXXIV,
na ed. cit., pAgs. 86-87; € na #rad. ¢it., pAgs. 112 a 114) —, ENQUANLO OUELOS, COMO
Jozf Awastasio pE FIGUEIREDO, davam pleno crédito iquelas informacoes,
continuando a falar duma edigio feita «em 1512 ou em 1513 (pelos principios)
Jfol. em Lisboa por hum Joio de Kempis», niio sem carrear para essa tese um
ptecicso argumento, qual seja o de um Afrard de 1 de Julho de 1513 mandar
alterar uma lei «ora incorporada no tergeiro liuro das ordenactesy (cfr. Synopsis
chronologica cit., tomo I, pdgs. 173, 256 e 2585 e Memoria cit., na ob. ¢ vol. cits.,
pdg. 309). E no mesmo sentido, embora sem argumentos novos, se pronunciou

Awronto RiBeiRO DOS SANTOS, na Memoria sebre a bistoria da typografia portugueza

no seculo X171, nas Memorias de litteratura portugueza cits., tomo VIII, Parte T (Lis-
boa, 1812), pag. 124.
Foi, porém, Ricarpo RayMuNDo NOGUEIRA, em 1795-96 (of. off., pigs. 125

a 127), 0 ptimeirc a tomar sobre o problema uma posigio cientificamente fun--
damentada, que os tempos no essencial haviam de confirtnar, repudiando por

fantasiosa a atribuigio da edicdo a JoAo DE Kemris, mas dando comoe certa, com
base nos dados entdo ji conhecidos, a existéncia duma impressio anterior a 1 de

Julho de 1513 (data do alrard bd pouco referido). Também o autor da prefagas-

da edigio universithria das Ordenagies Mannelinas, saida em 1797 {FRANCISCO
XavieEr PE OLIVEIRA MarTros) (v. supra, comego desta nota), sustentou que

a 1. edigio destas Ordenagies teria sido publicada antes de Maio de 1512 (e depois.

de Agosto de 1511}, «porquanto apparecem alguns monumentos do tempo,
que mediou entre o dito mez de maio de 1512, e a publicacad da segunda Edigad
de 1514, dos quais buns fazem mengad da Ordenagad do Senhor D. Manoel, e

b8

reforma, que havia sido cometida em 1505 a0 Chanceler-mor Rut

outros da Otdenagad nova; termos, que hecessariamente devem designar o seu
primeiro Codigo: assim como se encontra um Assento, que falla em Ordenagas
antiga, referindo-se ao Codigo Affonsine, ¢ que igualmente prova haver ja entad
outra, a que se dava o titulo de nova» (cft. Jor. cit,, pig. VIIIT) e pretende tirar
daqui asgumento no sentido de que a informagio de Barsosa Macuapo deve
ser verosimil (#idem, pags. X-XI); mas o erudito Joio Pepro Rimmrro, confes-
sando ter tido inicialmente o mesmo ponto de vista, acabou por sustentar que
as Ordenaghes Manwelinar ndo chegaram a ser publicadas antes de 1514 (Indice
ehronologico remissivo da legisiagdo portugneza posterior & publicagds do Codige Filippino,
tomo TV, Segunda impressio (Lisboa, 1807), pdgs. 332 a 336, nota (a).

II— Dos biblidgrafos do século XIX, aceitaram a existéncia duma edigio
das Ordenacdes Manuelinas anterior 3 de 1514, louvando-se nos dados recolhidos
pelos autores anteriores, InnoceNcio Francisco pa Siwva (Diccionario biblis-
graphice poriuguez, tomo VI, Lisboa, 1862, pag. 325), JACQUES-CHARLES BRUNET
(Mansiel du libraire ez de amatenr de livres, 5 vols., Patis, 1860-1864, vol. TV, pAg. 206)
e Ricarpo Pi~nro pE Matros (Manual bibliographice poriuguez, Porto, 1878, pdg. 431);
mas, ji tardiamente, veio tomar partido contra essa tese TiT0 DE NoRONHA,
no optsculo Cariosidades bibliographicas, I —- Ordenagies do Reino. Bdighes do
sécnlp X VI, Porto-Braga, 1871), onde sustentou com afinco que a pretendida
edigio de 1512 nunca existiu (pags. 17 a 23).

Foi inteiramente extemporinea esta contestagio duma tese j& demonstrada
desde o século XVHI com bons argutnentos — contestagic a que, entretanto,
outros eruditos da época aderiram, em artigos de jornal, como JoaguimM MarTmNs
oE Carvaino (em O Conimbricense de 15 de Abtil de 1871) e Jost Risiro Gui-
MARAES (00 Jornal do Commercio de 19 de Abril do mesmo ano) —, pois o 2.9 Maxz-
Quis DE Varapa, D. Jost DE MENEZES DA SInvEIRA E CASTRO, veio 4 estacada
com uma carta (no Jornal do Commercio de 3 de Maio de 1871) a dat noticia da exis-
téncia, na sua biblioteca particular, de «uma edigio das Ordenagdes, acabada
de imprimir aos 17 dias do mez de outubro de 1512 por Valentim Fernandes
Alemior e de woutra impressa pelo mesmo em 1513, acabada de imprimir em
novembro do dito annow. _

A noticia, tal como era dada, prestava-se a confusées, podendo fazer crer
que se tratava duma edipds completa das Ordenagses Manselines com data de 1512 e de
oulra edigde com data de 1513; mas o assunto ficou esclarecido com a descricio
destas raridades bibliogrificas feita no mesmo Jorwa/ do Comsmereio alguns dias
mais tarde (21 de Maio de 1871): ~— Afinal, tratava-se apenas de um exemplar
do Livro I, saido dos prelos de Varentiv FERNANDES em 17 de Dezembro de 1512
{e niio de Outubro, como se dizia naquela carta), e de um exemplar do Livro I,
saido dos mesmos prelos em 19 de Novembro de 1513.

Estes dois cimélios foram depois vendidos, em 1896, no leilio da livearia
daquele titular, encontrando-se descritos no respectivo catdlogoe com o n.¢ 1907
(Catalogo da importante ¢ copiosa lvraria que pertencen ao fallcide Foc,™ Sy, Marquez
de Vallada, que se ba de vender em Jeildo emr Lishoa [...] no dia 1 de novembro e seguintes,

15—"7, xv
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Borro, ao licenciado Ruy pa GRA e ao Corregedor dos feitos civeis

Lishoa, 1896, pigs. 138-139); e nesse catdlogo se baseou, mais tarde, a descrigio
da obra feita pot ANTONIO JoAQUIM ANSELMO, na sua Bibliggrafia das obras impres-
sas em Portugal no séouls X171 (Lisboa, 1926, pigs. 158-159}, que igualmente faz
uma descrigio minuciosz dos 5 livros da edigio de 1514 (fhidem, pigs. 148-149).

Actescente-se que, além deste exemplar da edigio de 1512-1513 das Ordena-
goes Manuelinas, que figura presentemente entte os livros de Er-Rer D. Manuer 11
conservados na Bibligteca do Pago Ducal de V7ila Vigosa, apareceu depois outro
exemplar da mesma edi¢io de cada um dos dois referidos livros das Ordenagies
no leilio da biblioteca da Condessa pa Azamsuja (efectnado em Abril de 1910,
no Palicio do Calhariz), vindo descrito no respectivo catilogo sob n.% 1840
(Catalogo da rica ¢ previosa lvraria [...] da fallecida Ex 7S¢ Condessa de Azambiga,
& que serd vendida em leildo no comego do proxime anne de r9ro. Lisboa, 1909, pag. 206}
—exemplar que foi adquirido mais recentemente pelo banqueiro Fausro Dk
Frausireno, e que é hoje pertenga da biblioteca do Banco de Poréugal, qae comprou
todo o espdlio de Fausto »E FIGUEIREDO a0s tespectivos herdeiros. Deste
exemplar existe uma xerocOpia completa na Bibliotera Geral da Universidade de Coim-
bra, gentilmente oferecida pela Administragio do Banco a esta instituigio cul-
tural, soh proposta do entio Governador Antdnio Mawurr Pinto Barsosa.

TI1 — Desde que se tornou conhecida, em 1871, a existéncia do exemplar das
Ordenagges de 15rz2-ryrz (Livros I e I} pertencente 20 MarQUEs DE VALADA, O
fulcro do problema deslocou-se para a questio de saber se também dos restantes
livros das Ordenagies Manselinas (1L, IV e V) se fez alguma edi¢io antes de 1514,
tanto mais que o «incipit» de cada um destes livros, nesta edigio — como ji
dissemos atrds —, repete sempre, tal gual sucede com o «incipit» dos Livros Te 11,
a indicagio de «nouaméte corregido na segiida &pressamy. . .

O primeito a tomar posigio no problema foi Jost Risriro GUIMARAES,
que, em nova carta para o Joraal do Commercio (publicada em- 21 de Malo de 1871),
veio sustentar que VALENTTM FERNANDES 56 teria composto e impresso os dois
primeiros liveos das Ordemagdes (em 1512 € 1513, respectivamente) e que nio
houve edigio completa dos 5 livros sendo em 1514; € a esta tese aderiu o proprio
Trro pe NoORrRONHA, ao voltar ao assunto dois anos mais tarde, no oputsculo
A imprensa poringeza mo secwlo XVT. Seus representantes e suas producgoes. Ordena-
gdes do Reino (Porto, 1873), que constitui o fasciculo T da série de monografias
publicada por JoaQuim pE VASCONCELLOs sob a epigrafe de Archeclogia ariistica.

Tendo em atengfio a ordem cronoldgica da impressio dos diferentes livios
da edigio de 1514 — que comega pelo Livro I {11 de Matco), seguido a curto
prazo pelo Livto IV (24 de Margo) e pelo Livio V {28 de Junho}, e ficando para
bastante mais tarde o Livro I (30 de Outubro) € o Livro H (15 de Dezembro) —,
sustentou Tiro pE NoRONHA, que «talvez se possa affirmar que Valentim Fer-
nandes nfo imprimio mais do que os dois livros gue se agora conhecem, sendo
Jodo Pedro Bonhomini encarregado de imprimir os livros 3.%, 4.9 € 5.° para
completar a edigdo, reimprimindo mais tarde os livtos 1.2 € 2.° para tornar a
edigio mais conforme» (cfr. foc. ¢i2., pAg. 22); €, em abono desta tese, trouxe 2 cola-
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da Corte bachatel Joo Corriv —talvez pela excessiva fidelidade das

¢io um importante documento inédito do Arguimo Nacional du Torre do Tombe
(Corpo chronologice, P. 1, mago 13, doc. 83}, que €, nemn mais nhem menos, o Afvard
de 24 de Outubro de 1513, pelo qual o monarca, aludinde 40 encargo que dera
a Joio Pepro de CrEmoNa de imprimir «certos liutos» das Ordenagies, manda
a0 feitor Tomt LoPes que entregue ao referido impressor ¢ material necessirio
para lbe «fazer hufi» em pergaminho (que é o exemplar ainda boje existente na
Torre do Tombo): «Thome lopez. Nos temos mandado a J.0 pedro gue fapa cerfos
Ziuros de nosas hordenagodes e ha nos de fazer buii de purgaminbos: e porque ha
de comegar loguo a dita obra pera que he necesareo lhe dar os ditos purgaminhos
vos mandamos que se nesas casas ouuer alguils bods que vos lhos dees pera yso,
€ quando os nom ouuer vos lhos mandai comprar [...]. Sprito emlixboa a xxiiij dias
d oytubtro, andte pitez o fez, de j b.¢ xiij. Rey *¢-— Ao feitor que deea J.2 p.90s
putgaminhos que ouuer mester pera o linre das ordenagodes e se 0s nas casas nom
ouuer 05 mande comprat» {of. cit., phg. 48; mas seguimos aqui a melhor leitura
do mesmo documento feita em 1881 por VENaNCIo DESLANDES, na obra que ja
em seguida referiremos, no n.? IV desta nota: pdgs. 9 da 1.2ed. e pdg. 10da 2.2),
E do verso do mesmo documento consta ainda, com data de 12 de Dezembro
imediato, a nota de entrega do pergaminbo ao impressor: «Bu Joham pedro
de Cremona digo em verdade que Recebi per virtude deste aluara do feyior
thome lopez contheudo neste aluara dez ducias de pergaminhos pera o fiure das
-ordenagdes, € por vos o Recebi de Joham excallante mercador burgalex em X131 dias
do mes de dezembro 1513. [...}» (cfr. loer. cézs.. Os sublinhados sio nossos).

Invocando este precioso documento em abono da sua tese, T110 DE NORONHA
faz notar que nele se diz weerfos /iures de nosas hordenagodes», «o que parece
referir-se a determinados livros, isto é, a0 3.9, 4.9 ¢ 5.2, ¢ ndo 208 livros todosy;
€ acrescenta ainda: «Além d’isto, Bonhomini recebeu para fazer a edigiio dos
certos livros das Ordenagies — deg duzias — de pergaminhos, isto &, 120 folhas, das
quaes datiam cada uma duas de impressio, ou 240, numero aproximado das dos
livros 3.9, 4.9 ¢ 5.2, que 80 229. Se 08 pergaminhos fossem pata a edigio toda
seriam precisos 18 duzias, ou apenas 9, se o pergaminho fosse de grandes dimen-
sbes, 0 que ndo nos parece provavely (cft. ob, cif., pig. 23).

Trro pE NORONHA, no entanto, nio reparou em trés pormenores importantes
que, se ndo invalidam totalmente a sua argutnentagio, pelo menos lhe roubam
em grande patte a forga que aparenta: — O primeiro ¢ o de que ¢ documento
(que tem, como se disse, a data de 24 de Qutubro de 1513) foi expedido quase
um més antes de VareNtiM FERNANDES ter completado a impressic do Livro 11
da sua edigio das Ordenagdes (19 de Novembro de 1513) e reporta-se a uma ordem
de impressén ja dada ahteriormente pelo Rei 2 JoZo Pebro DE CreEMona («Nos
Temos mandado a ].° pedro que faga, etc.»), providenciando apenas quanto 3 impres-
sdo dum exemplar em pergaminho, o que parece inculcat que Joio PEpro Bonao- -
MINI recebeu um encargo antonomo de impressio das Ordenagdes, anterior 4 conclu-

.830 da tarefa de Varentim FERNANDES € ndo mera continuagde desta. O segundo

¢o de que a expressio «werios Jiuros de nosas hordenacodesy pode queter signi-
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respectivas disposi¢des ao texto das antetiotes Ordenagdes Afonsinas —,

ficar apenas «certos exemplares» {isto &, um serio mimern de exemplares); e &
muito possivel que nio tenha querido significar outra coisa, pois é esse o sentido.
da sequéncia da frase «... ¢ ha nos de fager buii de purgaminhosy («fazer hudin-
livro, entenda-se; isto €, fazer um exemplar «em purgaminhos»); ¢ é com o mesmo-
significado que a expressio é empregada no sumario final do documento: «Ao fey-
tor que dee a J.° p.? os purgaminhos que ouuer mester pera o Jinro (isto &, para o
exemplar) das ordenagoGes». E o terceiro e liimo pormenor susceptivel de reparo-
é o de que a referéncia as dey dizias de pergaminbos tanto pode reportar-se 2
quantidade necessdria para a impressio dum exemplar dos Liveos III, IV e V
— conforme Trro DE NoronuA pretende — como 4 quantidade necessdria para.
a impresséio da obra toda, consoante se entenda que cada pergaminho dava para
a impressio de duas folbas da obra (quatro piginas) ou de guatro folbas (oito pagi--
nasy — hipétese talvez mals plausivel, ao contririo do que julga Trro pe Noro-
NHA, s¢ nos lemhtarmos que a obra se acha impressa em formato in guarto e nio
in folio e que uma folha grande de pergaminbo d4 perfeitamente dbir fdlios (haja:
em vista os codices medievais) e, portanto, guafre guarfos.

IV — Poucos anos volvidos sohre a formulagio e fundamentagio desta
tese por Trro DE NoORONHA, uma nova e sensacional achega para o equaciona-
mento do prohlema iria surgir —e bastante ao arrepio dessa tese —com a
publicagio, em 1881, dos Docamentos para a bistoria da fypographia portugueza
nos steulos XVI ¢ XVII (Lishoa, Imprensa Nacional) — preciosa colectinea de
documentos, na sua maioria inéditos, publicada sem indicagio do autor, mas.
devida 4 iniciativa do erudito e paciente investigador VENawcio Avcusto
DesLANDES, a0 tempe administrador geral da Imprensa Nacional (de que se
puhlicou um z.° volume em 1882 e de que saiu uma 2.* edigio dos dois volumes.
em conjunto, acrescida de valiosas notas e j4 com indicagio expressa do nome.
do autor, em 1888, também dos prelos da mesma Itmprensa). Esta colectinea,
com efeito, além de publicar novamente — e em leitura mais cuidada — o Alverd
de 24 de Outubro de 1513, relativo 4 edigio confiada a Joio Prnro BoNsOMINT

¢ ji dado a conhecer por Trro pe NorowNuA (v. n.° III desta nota), trazia 3 luz.

mais dois preciosos documentos do Corpo chromniegico da Torre do Tombo, refe-
rentes 4 edigdo a cargo de VALENTIM FERNANDES,

O primeiro desses documentos é um Alvard, datado de 3 de Outuhro de 1514,
em que D. ManuUEL faz saher ao feitor e oficiais da Casa da Tndia «gue satemtin

Sernamdez, lureiro foz mill corpos de linros dox cymguo finros das bordenaghes que per

comtrato the mandamos fazer, pelos quaaes had aver setecerntos mill reis a Rezam

de setecemtos reis por cada corpo dos ditos liuros e se aviam darrecadar dos.

comcelhos destes Reynos»; acrescentando que, tendo o referido livreiro j4 recebido
pot conta quatrocentos mil réis em pimenta, «ouuemos por hem ¢ noso seruigo

grie o5 ditos linros Jodos se emitregasem em o noso espritall de todelos samitos desta cidade

homds ora jd sam entregues ao almoxarife delle. B que o hispo de Cafy provedor do
dito spritall fizese Recadar os ditos setecentos mill reis que asy neles momtam
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dos ditos concelhos a que se aviam de dar». Como, porém, «o dito valemtym.

. A - aa - - »
¢ mandou prosseguir os trabalhos de revisio, incumbindo disso o

fernandez tynba necesydade de ser loguo page e nam podia agardar tamto tempo
pera aver seu dinheito quamto se avia mister pera se Recadar dos ditos con-
celhos», 0 monarca determinava ao feitor e oficiais da Casa da India que entre-
gassem «ao almoxarifc do dito spritall tamtas macas 40 pre¢o da casa que posa
valler trezemros mill reis, pera o dito almoxarife per hordenamga do dito hispo
as emtregar loguo pelo dito prego ao dito valemtym fernamdez, o qual nos dise
que as vemderya e darya a mercadores alemadies que lhas tomauam pello dito
prego [...] (cfr. ob. cir., pdgs. 3-4; ¢, na 2.% ed., pigs. 6-7. Os suhlinbados sio
NOSSOS).

O segundo documento, datado de g de Outuhro de 1514, é um novo alvard
dirigido por ID. MANUEL a0 mesmo feitor e oficiais da Casa da India, no qual o
monarca, para simplificar as coisas, manda que, em vez de entregarem as magas,
como havia determinado, ao Hospital de Todos-os-Santos, as entreguem ditec-
tamente 4 VALENTIM FERNANDES, 0 qual'no mesmo documento delas passa recibo,
com data de 20 de Outuhro de 1514 (v. ibidem, pigs. 4-5; €, na 2.8 ed.,pigs. 7ag).

V-~ Com a publicagiio destes dois documentos —a que VENaNCIO DEs-
LANDES, alids, nfo tecen quaisquer comentirios —, ficava patente que VALENTIM
FERNANDES se cobrou, em Qutuhro ‘de 1514, duma smpressdn complota de mil
exemplares dos 5 kvres das Ordenagies, que a essa data jé tinha entregue no Hospital
de Todos-0s-Santos; ¢, do mesmo modo, j4 antes ficara patente, com a puhlicagio
do Alvard de 24 de Outuhro de 1513 por Trro pE NoronHa, agora repuhlicado
por DESLANDEs —embora nem um nem outro destes autores o tenha feiro
notar —, que Joio PEpro BoNmHOMINI ji tinha a seu cargo o trabalho duma
ostra impressdp das Ordenaghes quase um més antes de ter safdo dos prelos o Livro I
da edigio de Varenmiv FERNANDES (19 de Novemhro do mesmo ano). E tudo
isto, como ¢ evidente, aliado 3 explicita declaragiio, feita no comeco de cada um
dos Livros da edigdo Bonmoming, de se tratar dum texto «nouaméte corregido
na segida Epressam», vinha abalar fortemente a tese de Trro DE Noronma,
apontando antes para a plausibilidade da existéncia de duas edighies completas da
primeira versio das Ordenagdes Manselinas: uma, saida dos prelos de Vavenrtiv
FERNANDES, de que boje se ndo conhecem sendio os Livros Ie II (de 1512 € 1513,
respectivamente); e outra, saida dos prelos de Joio PEDRO DE CREMONA, que
chegou até nds completa (publicada toda ela 20 longo do ano de 1514).

Surpreendentemente, porém, os documentos agora dados a conhecer ndo
tiveram o impacto que era de esperar junto dos nossos eruditos, que, dum modo
geral — e durante longos anos —, continuaram a reproduzir, de forma explicita
-ou implicita, a tese de Trro pE NoroNHA, sem se proporem rever os seus fun-
damentos: — PEDRO WENCESLAU DA SILva BRiTo ARANHA, da primeira vez que
se referiu ao assunto, nem tio longe foi, pois que, por incrivel que pareca, no
artigo que escreveu sohre as Ordenagiesr de El-Rei D. Manuel para a Diccionario
bibliographico portuguez (tomo X VII, Lisboa, 1894-1 900, pags. 121 a 128) — a mais
de dez anos de distincia da puhlicaciio do livro de VENANCIO DESLANDES (1881)
e a mais de vinte anos da publicacio do segundo estudo de Trro DE NoRroNia
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jurisconsulto Cristévio EsTEVES, coadjuvado provavelmente por

(1873) —, limitou-se praticamente a reproduzir o artigo de MarTINS DE CARVALHO,
‘publicado com data de 15 de Abril de 1871 em O Conimbricense, ¢ 0 primeiro-
artigo de RiseiRo GUIMARAES no Jorral de Commercio, saldo com data de 19 do
mesmo més e ano (v. spra, 1.0 II desta nota), artigos onde ainda se di como-
certo, conforme vimes, nio ter existido qualquer edigio anterior 4 de 1514!
E fol s6 uns anos mals tarde que o mesmo Brrto AraNHs, voltando ao assunto
num optisculo intisulado A fmprensa em Portugal nos séculos XU ¢ X1VT-— As Orde-
nagies d’ El-Rei D). Manuel (Lisboa, Imprensa Nacional, 18¢8), depois de reproduzir
na integra o artigo do Diecionario biblisgraphice, acrescentou uma breve alusio
a0 segundo artigo de RieElRo GumMariss (de 21 de Maio de 1871), 20 segundo
estudo de Trro peE Noronma (de 1873) ¢ ao livio de VENaNcIO DESLANDES
(de :881), aderindo por meias palavras — mas sem se debrugar sobre o pzo-
hlema — 4 ideia de que BoNHOMINI teria apenas sucedido, «por sem duvida, de
parceria», 2 VATENTIM FERNANDES, numa tarefa por este deixada inacabada
(v. ab. cit., pdg. 25). Joaguim PEDRO MARTINS, em 1906, nas suas lighes, furtou-se
habilmente a tomat posi¢io no problema, limitando-se a considerar «indubitavel que
a impressdo de 1514 ndo fol a primeiray (cf. ob. sit., pdg. 545); PavLo MEREA, em
1925, numa breve referéncia ao assunto, deixou cair prudentemente uma palavra
de simpatia pela tese de Trro bE NORONHA, com um «parece que 86 em 15 14 5e con--
cluin a impressio da obray» (cfr. Rerwmo das ligies cit., pag. 137); ¢ posigio seme-
Thante tomimos nds proprios — na esteira do ensinamento daquele nosso ilusire
Mestre —, nas nossas ligdes aos alunos do 1.9 ano do Direito (v. Braca pa Cruz,.
ob. cit.,, pigs. 389-300), o mesmo sucedendo com MArio JULIO DE ALMEIDA
Costa, no seu referido artigo sobre as Ordenagier (no. Joc. cit., pig. 265), e com
Josg VrTorino pE Pma MartINs, 1o seu cit. estudo Para a bistdria da cultura
portugnesa dp Renascimento (no Jec. cif,, pags. 152-153 ¢ nota 150). E, finalmente,
€ ainda a argumentacio de Trro pE NoRONHA que, em trabalho recente (1973),
reproduz o distinto historiador do direito brasileiro Josi Gomes Cimara, ao
ocupar-se extensamente do problema na 2.2 ed. dos seus cits. Subsidios para o
histdria do direito pdirie (tomo J, pigs. 79 2 83), com a nota original de procurar
torneat a dificuldade suscitada pela frase «nouaméte corregido na segiida &pres-
sampy, lembrando que ela «poderia muito bem [...] indicar apenas as emendas.
efectuadas na 2.% prova tipografican (foc. cit., pig. 82), o que, obviamente, parece
ser muito pouco plausivel.

VI— A bem dizer, os dois documentos referentes 4 impressio das Ordena—
gdes por VALENTIM FERNANDES, que VENANCIO DESLANDES publicara em 1881,
sé sessenta anos mais tarde iriam metecer a devida atengio dos estudiosos, com
a publicagdo, em 1941, do vol. T da Bibliografia Geral Portuguesa {por iniciativa
da Acadermia das Ciéneias de Lisboa} e, poucos anos depois, com a publicagio do-
extenso ¢ valioso trabalho de Americo Contez Pmvre sobre A fumosa arte da
imprimisso (Lishoa, 1948). .

WNa introdugdo da Bibliografia, o erudito académico Jost Maria QUEIROZ
VEeLoso, aludindo aos referidos documentos, teconmhece que «Valentim Fer—
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Joio pE Faxia e PEDRO JORGE; ¢ foram esses trabalhos de revisio

nandes cumpriu o contrato em que se obrigara a imprimir mil exemplares dos
cinco livros das Ordenagdes manuelinasy; e, embora acrescente a afirmacio
infeliz de que «se nfo conhece nenhum exemplar desta edicio, que deveserde 1512,
toma posigio clara no sentido de que «ndo pode duvidar-se dela», considerando
a Impressio de 514 uma segunda edigdo (cfr. ob. cif., pig. L).

Diversamente, CorTEZ PINTO, numa anilise muito mais demorada e cuidada
do problema, serve-se dos documentos publicados por DESLANDES... apenas
para se desembaragar do escolho due eles constituem 4 tese de Tito DE NoroNHA,
acabando por aderir de alma e cotagio a esta tese, com o apoio de alguns argu-
mentos novos e com a formulagio duma hipdtese bastante engenhosa, quanto
20 modo como as coisas se teriam passado (sb. cif., pigs. 43 a 73).

Tal como para Trro pE NoroNHA, ¢ para ¢le fora de davida que VALENTIM
FernaNDES 56 imprimiu o Livro I{em 1512) e 0 Livro II das Ordenagder (em 19 de
Novembro de 1513) e gque 2 obra foi continuada em 1514 por JoAo Pepro
BoNHOMINI, que Imprimiu sucessivamente o Liveo TH {11 de Margo}, o Liveo TV
(24 de Marco} e o Livro V (28 de Junho), acabando este por reitprimir mais
tarde, mas ainda dentro do mesmo ano, o Livto I {30 de Qutubro) e o Livro II
(15 de Dezembto}.

Em abono desta tese, repete Cortez PINTO o argumento fundamental ji
formulado por Trro DE NoronHa: o facto de D, ManvsL declarar, no Akard
de 24 de Outubro de 1513, ter incumbido Joio Pepro DE CrEMONA de lhe
imprimir «certos liuros» das Ordenagfes, o que, em seu entender, nio pode «signi-
ficar senio que BoNHOMINI estava incumbido apenar de certos fvros (08 que FER-
NANDES ainda ndo imprimira) e ndo da edigdo completar (cft. ob. cit., pig. 51). Mas
acrescenta a isto um argumento novo, gue nao pode deixar de considerar-se,
na verdade, fortemente impressionante: o facto de a ordem de pagamento expedida
pelo Rei em favor de Varentim Fernanpes (documento pela primeira vez
publicado por DestANDES) ter a data de 3 de Qutubro de 1514, «data que corres-
ponde exactamente ag intervalp enire o V" Livro ¢ o I publicados pelo Cremonense ! isto ¢,
justamente 20 momento em que os trés ultimos livros publicados 4 data, concluiam
o5 corpos dos cinguo liurosy (cfr. ob. cif., pig. 52) e que 0 monarca mandava pagar a
VarLeEnTIM FERNANDES por nesse momento ji terem sido integralmente entregues
no Hospital de Todos-os-Santos.

A ardem de pagapeents dos «mill corpos de liuros dos cymquo liuros das horde-
nagOes», passada pelo Rei em favor de ¢valemtim fernamdez liureiro», portanto,
nfo 86 nio invalida, no entender de CorRTEZ PINTO, 2 ideia de complementaridade
das tarefas de Joio Pepro pE CrEMONA e de VarLeENTIM FERNANDES, como
facilita uma explicagio muito simples e extremamente sedutora dos aconteci-
mentos: — «VALENTIM FERNANDES ALEMAC nio era apenas smpresior, Mmas
ainda foreire. B foi como livreiro ou editor que ele firmou o contrato da encomenda
régia. Justamente porque era fwreirg tinha relagdes comerciais com outros
colegas émpressores, e associando a sua actividade de industtial 3 de artifice, ja
por vezes imprimira de sociedade com alguns, entre os quais o proprio Cremo-
nense»; «durante a impressio do II Livro, tesolveria por qualquer motivo
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que deram lugar a um texto bastante mais refundido, finalmente

negociar com BoNHOMINI a impressic dos livros restantes», continuando «a ser
o editer daquela obra que dali em diante passava a ser composta por outro
imprimidory (cfr. ob. cit.,, pag. 52). E a concluir; — ¢Nestas circunstincias a
edigio era pois a mesma. O que varia ¢ apenas o tipégrafo a partir do IT Livro.
Mas, por que (si) se tratava duma sé edigio € que a ordem de paga-
mento se refere a valntine fernandes, Hureiro, enquanto que a ordem do forne-
cimento do pergaminbo ¢ passada a0 impressor Cremonense» (cfr. ob. cit.,

.pigs. 52-53).

.

Outro argumento apresentado por CoRTEz PiNto é tirado do facto de
D. MANUEL, quando veio a lume a nova versio das Ordemapies, em 1521, ter
mandado destruir todos os exemplares da wimpresam velbay {ver nota imediata,
in fine), o que implicatia a ideia da existéncia duma dwica edigdo anterior, pois de
contririo deveria falar-se, no plural, das impresses velbas (v. ibidem, pig. 53).
Este argumento, porém, parece-nos extremamente débil e nada adianta nem
atrasa, em nosso modo de ver, para a solugio do problema.

A reimpressdo dos Livros I e II por Joio PEpro pE CREMONA estaria rela-
cionada, no entender de CorTEz PINTO, com a tiragem do exemplar em perga-
minho: — «...Depois de publicados os dois primeiros volumes com que VALENTIM
iniciara a obta, no 4nimo previdente de El-Rei surgiria o receio de que um monu-
mento de tal magnitude [...] pudesse sofrer com a fragilidade do papel. E para
¢ evitar ordenou aquela tiragem em pergaminho» (cfr. Joe. ¢it.). Mas, «terminada
a edigfio, ficara incompleta a tiragem de pergaminho, que apenas comegou no
IIT livro»; e «entio imprime BooNHomIn: os dois livros que faltavam, para
concluir os exemplares especiais dos cinco volumesy (cfr. sbidem).

VII— Tudo extremamente sedutor, como se vé! Tio sedutor que AMERICO
Correz P1nTo nio besita em encerrar a sua extensa e lacida dissertacio sobte o
tema com estas palaveas triunfantes: «E creio que demos por fim a dltima volta
# chave, e podemos considerar a questio definitivamente resolvida» (cfr. Joc. ¢if.).

E, no entanto,... )

No entanto, esta explicagio sedutora — apoiada fundamentalmente num
argumento cujo peso ndo pode deizar de considerar-se impressionante (a data
da ordem de pagamento passada por D. ManueL em favor de VareNtim FEr-
NANDES) — estd longe de ser inteiramente satisfatoria e foi j4 objecto de mere-
cidos reparos da parte de MARCELLO CAETANO (no preficio i edigio facsimilada
do Regimento dos oficiais das tidades, vilas e lugares destes Reinos, Lisboa, 1955,
pags. 37-38) ¢ de Nuwo Espivosa GOMEs DA SILvA (nas suas cits. Ligdes, pags.366-
-367), que nio deizxam de manifestar discretamente — emhora sem entrar no
debate —uma certa simpatia pela hipOtese de ter havido utna edigde completa
das Ordenagies saida das oficinas do ALEMAO: o primeiro, dizendo que «ndo se
pode deixar de ficar 3 espera que as circunstincias favoregam o aparecimento
dum exemplar da impressio de Valentim Fernandes que tire as dividas [...]»
(cfr. ob. cit., pag. 38); e o segundo, admitindo «como hipétese de trabalho, a
de que, antes de 1514, houve uma outra edigio completa, mas que ambas cons-
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impresso e divulgado em 1521 como lei geral do Pais, 20 mesmo

tituem impressio de um mesmo texto, confiado a dois diferentes impressores»
(cft. ob. cit., pag. 367).

Efectivamente, nio ¢ preciso ultrapassar os limites dos factos jé devidamente
-assinalados —e outros hd, sem divida, ainda inéditos, a trazer i colagio —,
para verificar que a tese formulada por Ttro pDE Noronea em 1873 e desenvol-
vida por CorrEz PINTO em 1948 enferma de algumas deficiéncias notérias.
Assim: ‘

@} Nio toma na devida consideragio que Joio PEpro DE CREMONA recebeu
«© encargo de imprimir as Ordenades directamente do Rei e nic de VALENTIM
FERNANDES, como resulta expressis perbis do Abard de 24 de Outubro de 1513
{«Nos temos mandado a J.° pedro que faga certos liuros de nosas bordenagodesy),
o que torna pouco plausivel que a ordem de pagaments dada em favor deste, um
ano mais tarde (3 de Outubro de 1514), se reportasse 2 uma obra feita &2 parceria
entre ambos.

#) Também nio toma em consideragiio — conforme ji salientimos atris
(0. I desta nota) -— que o referido Alvard de 24 de Outubro de 1513 € anterior
em data quase um més 3 conclusic da impressio do Livio IT das Ordenagies na
«oficina de VareNtiv FErNaNpES (19 de Novembro de 1513) ¢ reportase a um
encargo de impressio das Ordenagdes ji dado anteriormente pelo Rei a Joio
PEDRO, © que torna dificil conceber a tarefa deste como mera continuacio da
«daquele.

¢) Passa igualmente em claro —a tese de Trro nE NoroNga ¢ CORTEZ
PrNTo —a desconcertante noticia dada por Jozé Anasrasio pE FIGURIREDO
(na Synopsis chronologica) e por Rrcarpo Raymunpo Nocumira (v. spra, n. I
desta nota} da existéncia dum Afverd de 1 de Julho de 1513 onde se manda alterar,
pata a ampiiar, uma ordenagio «ora incorporada no terceiro liuro das ordena-
gOes» — alteragio que consistiu em estender aos desembargadores da Casa do
Civel certos privilégios que a referida ordemapde apenas estabelecia para os da
Casa da Suplicagio e que veio ao encontro duma reclamagio feita pelo Governador
dq Casa do Civel em Fevereiro do mesmo ano, o que, segundo NOGUEIRA (0b. cif.,
pig. 127, nota 2}, faz recuar ainda mais a data em que ji estaria impresso
Livro I das Ordenagses Manselinas (Fevereiro de 1513). '

d) B, finalmente -— the last but not the least — esbatra a mesma tese contra
um verdadeiro muro na expressa indicagiio, que se encontra no ieipif de cada
um dos livros da edicio de 1514 (inclusivamente nos Livros III, IV e V, que
“Trro pE Norowua e CorTEZz PINTO consideratn mera rontinuasdo da edigio ante-
rior), de se tratar dum texto «nouaméte corregido na segtida Epressam». A objeceiio
< de tal monta que Trro be NoroNua prefere, pura e simplesmente,... nem falar
nela; ¢ CorTEz PrNro... passa habilmente ac largo, limitando-se a dizer que
foi numa «nota, duas vezes repetida, no I e V livros da Edigiio de 1514» (¢ no 11,
III e IV ?1), que JozE ANASTASIO se firmou para sustentar a existéneia duma
edigio anteriot, mas que T1To DE NoroNH4, «fiel ao critério objectivo do monu-
tnento palpivel, nio se fiava em simples palaveasy (cfr. ob. 7., pigs. 46-47)!
O tnico adepto da teoria de Trro nE NoroNHA que teve a coragem de fazer
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tempo que se mandavam destruir todos os exemplares da «impresam

face 4 dificuldade foi o erudito investigador brasileito Jost Gomes CAMara,
mas — conforme vimos (supre, n.0 V desta nota, i fine) — recotrendo a uma
conjectura sem nenhum poder de convicgio: a de que aquela referéncia «poderia
muito bem [...] indicar apenas as emendas efectuadas na 2.2 prova tipograficay.

VIII — Pela nossa- patte, nio queremos marcar posigio sobre o problema
sem terminarmos a investigagio que temos em curso e que exige a andlise de
alguns dados até hoje ainda nio devidamente ponderados, bem como um paciente
¢ moroso confronto textual entre os dois livros conbecidos da edigio de VareNTIM
FERNANDES e os livros correspondentes (I e II) da edigio de Joio Pepro DE
CrEMONA, para ver em que medida a expressdo «nouaméte corregidow — que se
encontra tanto nesses como nos demais livros da wsegtida Epressamy ~— corres—
ponde & verdade. N#o temos dividas, porém, em dar conta do nosso pensa-
mento no presente momento:

a) Inclinamo-nos a crer que, antes da edigio Bonmomint {1514), houve
j4 uma impressdo completa dos cinco livros das Ordenagies Mannelinas (que nio
apenas do I ¢ II), saida dos prelos de VarenrmM Ferwanpes. Mais do que a
ordert de pagamenta passada pelo Reil em favor deste em 3 de Outubro de 1514
— e que, de facto, como mostrou CorTEz Pmeto, pode ndo ter o valor decisivo
que aparenta —, impressiona-nos a expressa indicagho, feita no esipst de cada
um dos cinco livros da edigio de 1514, de se tratar dum texto «nouaméte corregido
na segiida Epressame», Com efeito, se esta afirmagio ¢ verdadeira quanto ao Livro I
e ao Livro II, nio tem porque nio o set, rigerosaments feila nos mpesinos termor,
em relagio ao Livro III, a0 Livto IV e ao Livro V. Com uma agravante: é que
foi feita na impressio do Livro II (11-mr-1514), do Livio IV (24-11-1514) €
do Livto V (28-vi-1514) da edicio BommoMIN antes de igualmente o ser na
impressio do Livto I (30-x-1514) e do Livro II (15-xm-1514), 0 que climina
de todo a hipdtese de se tratar duma afirmagdo que o Livro I e o Livro I tenbam

feito fundadamente e que tenha sido repetida rofineiramente ¢ sem fundamento

nos restantes livros. Destes — insistimos — & que passou para agueles; e nio
se concebe que tenha sido uma afirmagio inicialmente fantasiosa que, 4 forga de
s¢ repetir,... tenha passade a corresponder & verdade, numa tardia reimpressio
dos Livtos I e II.

B) Se neste ponto coincidimos com a «bipotese de trabalho» sugerida por

Nuno Espinosa GomEes Da Siva —e que referimos no nimero anterior desta
nota —, j& outro tanto nio sucede quando este se mostra propenso a crer que

«ambas [as edigdes] constituem impressio de um mesmo texto, confiado a dois

diferentes impressoresn. A este propésito, a nossa «hipotese de trabalho» ¢ justa-

mente a inversa, ou s¢ja, a da verdads integral do «incipit» de cada um dos livros.

da edigio Bonzomint, e que, portanto, qualquer desses livros ¢ nio s6 uma
wseglida Epressamy como ainda um lexty Swowaméte corregidon em relapdo ao fexto
da edigdo anterior.

Impressiona nesse sentido o facto de o Afrard de 1 de Julho de 1513, referido

por Yozé AwasTasio DE FIGUEIREDO e por Ricarpo RaymUNDO NOGUEIRA,
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velha» — razfio da sua extrema raridade nos nossos dias —, comi-

ter mandado alterar a ordenagdo, «ora incorporada no tergeiro liveo das ordenagdesy,
que dava mais privilégios aos desembargadores da Case da Suplicagiv do que aos
da Cuasa do Civel ¢, com efeito — como j4 fez notar Joio Pepro RiBEIRO, numa
Memoria sobre a Ordenacdo Manioelina, que se conserva inédita no Codice 698 da
Secgdo de manuseritos da Biblioteca Geral da Universidade (pig. 218) —, o assunto
aparecer tratado no tdltimo titulo do Livro IIT da edigio de 1514 (tit. 112) sem
se fazer distingdo entre uns e outros. Independentemente, portanto, de eventuais
correcgdes introduzidas na reimpressio dos Livros I e II— e que s6 um con-
fronto textual da edigio de VarenTmM FERNANDES com a de Bowuowmini, ainda
por fazer, permitird detectar —, terfamos aqui um exemplo concreto duma
correcedo introduzida no Livro III da edigio de Joio Peoro pE CREMONA
sobte o texto do mesmo Livro IIT anteriormente impresso por VALENTIM FER-
NANDES.

¢) Claro que, a ser assim, teremos que aceitar que o Livro III da edicio
de Varewtmv FrrnanDss, hoje perdido, estava impresso —e a ser invocado
¢ aplicado — antes de 1 de Julho de 1513, data daquele afvard, ou mesmo, como
quer NOGUESRA, antes de Fevereiro de 1513, data da reclamacio do Governador
da Casz do Civel que suscitou aquela alteragfio legislativa; e que, portanto, estava
impresso e a ser aplicado muito antes de ter saido dos prelos do mesmo impressor
o Livio T (19 de Noyembro de 1513) e talvez, até, antes do Livro I, cuja data
{17 de Dezembro de 1512) nio é muito anterior 2 da referida reclamagio contra
o Livro III {Fevereiro de 1513).

Mas... porque ndo?! Nio & nada que nio possa ter acontecido; e disso
faremos o tetceiro ponto da nossa «bipdtese de trabalho», pois talvez possa estar
ai, inclusivamente, a chave de todo este enigma gerado em torno da impressio
das Ordenagiies Mannelinas.

Na verdade, todos quantos se tém debrugado até agora sobre este «quebra
-cabegasy tém laborado — embora sem o dizerem — no preconceito de que, a
ter existido uma edigio completa das Ordenagier saida dos prelos de VarEnTIM
FerNanDEs, ela teria seguido a ordem numérica dos livtos (a cotnegar no Livro I
¢ a acabar no V), apesar de se saber de sobejo que, com a edigio de BonHoMINI,
nio sucedeu assim. E, dai, toda a dificuldade em aceitar que os Livros 11,
IV ¢ V desta edigo sejam uma «segiida Epressam» — praticamente sobre-
posta em datas 4 impressio dos mesmos livros nos prelos do Aremio —e,
sobretudo, que sejam um texto «nouaméte corregido», quando estavam ainda
frescos da tinta dos prelos os textos correspondentes sobre que teria incidido
a COrrecgio.

Tudo se simplificara se, aceitando a licko do Alvard de 1 de Julho de 1513,
admitirmos que, também na impressio de Varenriv FErnampes — tal como
na de Joio Pepro—, o Livro III e, eventualmente, o Livio IV ¢ o Livto V
foram impressos antes do Livio I e do Livro II, ou de permeio com eles, 4 medida
que a comissdo redactora os foi dando prontos para a tipografia: — A «seglida
Eptressam» pode entdo ter tido por causa determinante, justamente, a necessidade
de fornecer ao publico um texto «nouaméte corregidoy, de acordo com as suges-
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niando-se uma severa pena de multa ¢ de degredo contra quem
ousasse destespeitar a ordem régia, conservando em seu poder 2lgum
exemplar dessas primeiras Ordenagies (). Ota o titulo referente ao

#Bes ou reclamacBes que o contacto duns meses com o primeiro texto impresso
+ suscitou da parte dos doutos.

Tudo isto, porém, carece ainda de muito estudo e reflexfio; e talvez tenha
razio MARCELLO CaETANO quando diz que «nio se pode deixar de ficar 3 espera
— talvez eternamente & espera, acrescentiremos nds — que as circunstincias favo-
fecam o aparecimento dum exemplar da impressio de Valentim- Fernandes
que tire as davidas[...]» (cft. 0&. ¢ Joe. ci2.).

(*%) Destas Ordenagies Manuglinas de ryzr fizeram-se virias ediges, no
perfodo da sua vigéncia (1521 a 1603), que sdo, com excepgio da ltima (de 1565),
uma fonte de intrincados problemas bibliogrificos, ainda longe de encontrar
solugio satisfatéria:

a) A 1. edigio — que se encontra minuciosamente descrita na cit. Bib/o-
grafia de Awronio JoaQuim AnsELMo (pag. 150) —é€, sem ddvida nenhuma,
de 1521 e salda dos prelos de «Iacoso CRONBERGUER, ALEMAMY, apresentando-se
os Livtos Ie IV como impressos em Evora e os Livtos IL, IIT e V como impressos
em Lisboa, onde o dito Traco CROMBERGER teria oficina.’ Mas parece que essa
indicagio ¢é ficticia e que todos os livros foram, afinal, impressos na offcing (Anica)
que CROMBERGER tinha em Sevilba. E fortemente impressionante, nesse sentido,
a argumentagio produzida recentemente por AUGUsTIN REDONDO, no seu estude
Les éditions des «Ordenagdes Mannslinasn faites par les imprimenrs sévillans de la pre-
mitre moitié du XV'I¢ sidcle Jarobo et Juan Cromberger (nas Mélanges de la «Casa de
Velagzguezy, tomo II, Patis, 1966, pigs. 103 a 128), pigs. 105 a 114.

b) Deve ter existido uma 2.* edigio, da segunda metade de 1333 (ou, ©
mais tardar, de 1534), impressa também em Sevilha, na oficina de Joio CrRoOMBER-
GER (filho e sucessor do anterior), ¢ encomendada pelo liveeiro portugués Luis
RODRIGUES, a quem D. JoZo III, por Alard de 17 de Junho desse ano, deu
licenga para imprimir novos exemplares das Ordemagies, porque «nam avia ja
ninhuiis pera vender. B & muytas partes tinhi necessidad de as aver: e as nam
achaviy (v. AUGUSTIN REDONDO, 0&. ¢ loc. cifs., pigs. 119 a 124). Em compensagio,
parece nunca ter existido nenhuma edigdo de 1526, que alguns biblidgrafos admiti-
ram como saida dos prelos de GerMA0 GALHARDE, ¢m Lishoa. J4 Trro pE Noro-
NHA, em 1871 (Curiosidades bibEographicas cits., pags. §3 a §5), contestara a existén~
cia desta edigfio, no que foi seguido pot alguns eruditos e contraditado por outros.
AnTONIO JoaQuiM AwseLmoO (ob, it., pig. 344) fol o ultimo a defender, com
reservas, a sua existéncia, apoiado no catilogo dum leilio do livreiro-antiqudrio
MarTinus NijrorF {de 1914); mas a atgumentagio de AvcusTin REDONDO
{ob. cif., pags. 115 a 119} parece convencer definitivamente de que tal edigdo nunca
existiu e que todos os autores que defenderam a tese oposta foram vititas dum
equivoco, resultante do facto de varios exemplares da edigdo Cromberger de 1521
conterem em apenso, encadernada conjuntamente, a edigio da Ordenagam da
Ordem do Juize, acabada de imprimir em Lisboa, na oficina de GALHARDE, em
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direito subsididtio ¢ justamente um dos exemplos mais flagrantes
destes dois escaldes da reforma manuelina, pois tem uma redacgio

27 de Julbo de 1526, tomando o colophon deste folheto como sendo o das Orde-
#nagdes.

¢} A denominada 3.2 edigio, atribuida a Joio CromserGer (Sevilha, 1539)
— que teproduz, no final do Livio V, o cohphon da edigiio de 1521 {com a data
de 11 de Margo de 1521 e tudo o muais), mas acrescentado da indicagiio «Tet-
ceira imprimissam. M.D.XXXIX annos.» —, *provavelmente ndo ¢ senfo a
edigdo sepilbana de 1533 (de que hoje ndo se conhece, como tal, nenhum exemplar),
onde a folha tipografica que contém o eolaphon {folha n.© XCVIII) foi substituida
(conjuntamente com 2 folha n.0 LXXXTX, que forma um tnico caderno com ela},
para tefazer o sobredito celaphon, em termos de fazer crer na existéneiz duma nova
edigio {de 1539) diferente da de 1533 (V. a especiosa mas convincente argumentagio
nesse sentido de AUGUSTIN REDONDO, na ob.cit., pigs. 11ga 121 € pAgs. 125 2 125).

d) A ser assim, a verdadeira 3.2 edigdo seria a que foi impressa em Lisboa,
na oficina de «GERMA0 GALMARDE, FRANCEs». Conhécem-se, desta edigio,
excmplates de cada um dos 5 livros (com indicagdo do impressor, embora sempre
sem data) que completam, com exemplares das edigdes anteriores, colecgdes das
Ovrdsnagdes, em encadernagio 1inica; mas ndo bi noticia segura da existéncia de
algum exemplar que apresente os 5 Zvror da edigdo Galbarde encadernados em con-
Junte. Parece, assim, tratar-se, como jd notou Trro DE NORONHA (A {mprenss
Dportugresa no sée. XV cit., pag. 76), duma edigio feita, fundamentalmente, «para
completar exemplares de outras edigdes» e, por isso, de reduzida tiragem (o que
explica a sua raridade). Aderindo a essa tese, AucustiN REponpo defende que
a edigio de GERMAO GALHARDE (apresentada, como dissemos, setnpre sem data)
& posterior @ 1539 (V. ob. ¢if., pigs. 121 a 124).

¢) Existe, finalmente, uma outra edigio, que acabou de se imprimir em
Lishoa, em 3 de Margo de 1565, na oficina de MANUEL Jodo, ¢ que tem no colophon
do Livro V a indicagio expressa de tratar-se da «Quarta impressam» (v. a respec-
tiva descrigio na cit. Biblisgrafia de Antonio JoaQuim AnsELMO, pdg. zo4),
0 que — segundo o que deixamos atrds explicado — parece corresponder 4 ver-
dade, qualquer que seja 2 posicdio que se tome em relagio aos problemas suscitados
pelas edigdes anteriores. .

- Substituidas em 1603 pelas Ordenagies Filipinas, as Ordenagies Manselina
de rj2r ndo voltaram a ser impressas senfio uma vez, em fins do século xvirr,
para fins didacticos e uso dos estudiosos, pela Universidade de Coimbra, na ja
citada Collecpad da legirlagad antiga e moderna ao Reino de Portagal (v. supra, nota 59}.
A otganizacio da edigio foi confiada ao lente de Leis Francisco XAVIER DE
Ovivemra Matros, que a fez preceder dum valioso estudo (prefagéo) e dum
quadro de correspondéncias dos preceitos das Ordenagfes de ry2r com os das
Ordenagbes de 1514, legislagio extravagante e Ordenagies Afonsinas, que muito facilita
0s trabathos de pesquisa. E 2 edigio de gue nos servimos.

Foi por uma Carta Régia de 15 de Margo de 1521 — com diferenga, portanto,
de apenas 4 dias sobre a data em que as Ordenagies acabavam de sair dos prelos
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muito diversa na versdo primitiva e na versdo definitiva das Ordenagies

de D. Mannel I

O texto da versdo primitiva coincide quase literalmente com o
texto anterior das Ordenages Afonsinas, conservando a mesma epigrafe
— «Quando a ley contradizaa decretal: qual dellas se deue g.uardar» —
€ O MESmo mgﬂaa’mmm‘b formal, no comego do Livro I, 4 m1s.,tura com
os titulos que tratam genericamente das relagbes da Igreja com o
Estado e dos privilégios da classe eclesidstica (°1). Apresenta, con-

de Cromeercsr (11 de Margo) — que Er-Rer D. IV.[ANUE-L mandou  destruir
todos os exemplares das suas anteriores Ordenagies, determm;.mdo que «dentro
de tres meses qualquer pesoa que tever as hordenagOes da impresam velha a
rompa e desfaga de maneira que nam se posam ler sob pena de pagar qualquer
pesoa, a que forem achadas, pasado o dito tempo, e as. tevet, c§m crusados
ametade para quem Os acusar e a outra metade para 0§ Cativos € mais scr degra-
dado por dous #nos pata alemy, ordenando, 20 mesmo tempo, que (as camaras
de cada hiia das Cedades Vilas e Lugates [...] que as. mandem comprar dentro
de tres meses da provicacam desta ¢ as tenham na camara para saberem o que
compre a bom regimento da Cedade Vila ou Lugar homd~e estever_em...» (cft.
‘A. Frriepe StmBEs, Unm documento para a biblisgraphia das erdsnagbes d’el-re! D: Manel,
em O Amigo do Estudo, n.° 4, 1867, pag. 32, que pela primeira’vez publicou este
documento, segundo a cépia que D. Frei MANUEL po CENA(?ULO fez do seu
préptio punho, quando bispo de Beja, do Livro 1.9 do Regxmefzta_ da C'amara
-da mesma cidade; e depois transcrita por Trzo peE NorONHA Do cit. opusculo
Curiosidades bibliographicas (Porto, 1871, pags. 13 a 15) e 1o seu NOVO trabalho,
também j4 citado, Ordenagtes do Reino (Porto, 1973, pags- 16-17). Sobte esta ordem
de D. MaNUEL, v. também BraGa DA CrRUZ, 0. ¢if., pAg. 390; MARCELI:O CAETANG,
Histéria do Direito Portuguis cit., pig. 265; Nuno Esrivosa, ob. ¢it., pig. ?69—370 ;
e ALmEIDA Costa, Ordenagies, no cit. vol. do Boletim da Fa.mldadc, Izag. 265.
Esta medida, que obedecia ao ébvio intuito de evitar eventuais confusdes sobre
o texto das Ordenagies que devia considerar-se em vigor, estd na base;, conforme
deixamos dito, da extrema raridade da edigiio das Ordenages Manuelinas c{e IfI4
(sem falar ja na raridade, maior ainda — dois tnicos exer.np.lares cophecldos.—
da edigio de 1512-1513) (v, Frro DE NORONHA, Curissidades  Eibliographicas
e (Ela)g. ég)t;axto a que nos teportamos constitui, nas Ordenagbes de 1 .;12—1 SI4,
o titulo 3.9 do Livro IT. Os dois titulos que o precedem tratam, rf:spf.:ctwamente,
de «em gue casos os clerigos: & religiosos: denern respdder per ante as ]u{tzpa: secularesn
(titulo 1.°, que O Vird 2 ser igualmente nas Ordenagdes de 1721 ¢ que nio tem cotres-
pondente nas Ordenagtes Afonsinas) e «Deos § se contd aa ygreja: em 4 casos gouvird
da ymunidade della: € em guaes nom» (titulo 2.°, que vird a ser © 4.01 nas Ordenagles
de r521 e que procede do titulo 8.2 do mesmo livro das Afonsinas. V. s’uj.am,
nota 48). E o titulo que se lhe segue continua a mesma ordem.d_e matérias,
determinando «Que fagam perbora sios bels dos clerigos condenados per os juizes del Rey»
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tudo, algumas pequenas alleragies formais, tendentes a modernizar
a respectiva linguagem; e apresenta, sobretudo, quanto ao fundo,
uma alteragio deveras significativa, que transitard depois igual-
mente para a versdo definitiva e que serd, alids, 2 modificagio de maios
televo introduzida pela reforma manuelina no esquema geral da
hjerarquia das fontes subsididtias de direito: as glosas de Actrsio s6
serdo aplicadas «quando por a comuil opinid dos doctores nd foré
teprouadas»; €, do mesmo modo, a opinido de Bértolo — embora
deva continuar a prevalecer quando contraditada apenas pot algans
doutores (82) — deixara de ser acatada «se a comuil opinié &’ doctores
¢ despois delle escreverd for contrairax (%),

{titulo 4.%, que vird a ser o 6.9 nas Ordevagies de 1727 e procede do titulo 11.2 do
mesmo livro das Afomsinas. V. supra, ihidens). Cf. Liure sepundo das ordenagies 5
Stia tanoada que assigna o5 fitules: & folbas: & trastase nelle das leys: & ordenagies
docdler aas ygrejas: & moesteiros: @ pessoas religiosas: & eclesiasticas: & omtras
pessoas. Nouamente corregido na segunda empressam (em Lixbda per Johi pedro bom
homini: a quinze dias de deg&bro: de Mil & quinhentos & quatorze dnos) fols. T
a ITkv.? (titulo 1.%), TlIv.2 a V (titulo 2.9), ¢ Vv.2 2 VI (titulo 4.9). Servimo-nos do
exemplas da Bibliotera Geral da Universidade de Coimbra (Reservados, RB-21-To e 1 I).

(°%) Hi-de notar-se que a variante «nd embargante, que algwns outtos
Doutores diguam o contrairo», em vez de «nd embargante, que os outros Dou-
tores etc.», jd aparece num dos manuscritos das Ordenagdes Afonsinas, V. a cit. ed.,
pig. 163, nota (a).

(°%) V. JozE Awasrasio pE FIGUEIREDO, of. ¢ loc. ¢it., pags. 309-310,

Eis o texto integral do titulo, onde deixaremos devidamente sublinhadas
as passagens que representam morq versdo e assinalado com trés asteriscos (*+¥)
08 dois lugares onde o texto afonsino sofreu amputages significativas. Deixa-
mos por acentuar as alteragdes puramente formalis.

«Titulo., iij, Quando a ley contradiz aa decretal: qual dellas se deue
guatrdar.

«Estabelecemos ‘& poemos por ley: que quando algufi caso for trazido em
pratica § seja determinado pot algiia ley de nosso regnos: ou estilo de nossa corte:
ou custume € os ditos regnos longaméte vsado: seja p elles julgado: & desembar-
gado fmalméte: nd embargante § as leys iperizes acerca do dito caso desponhi
em outra maneira: pord onde a ley: estilo: ou costume do regno despoem:
gessem todas outras leys & dereitos,

«E gndo ho caso de § se trauta: nd for detetrninado per ley: estilo: ou
costume do regno: midamos ¢ sefa julgado: & fijndo pellas leys imperiacs:
& santos canones: como adiante he declarado.

«B acdiegEdo § agerca de tal caso as leys imperiaes sejd cStrairas aos canones:
mandamos § assy nas cousas sprituaes: como nas t8poraes se guardé os canones:
se ho caso tal for: § guardido as leys imperiaes traga pecado. Podese poet exépro
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A denominada epimio commanis fica, assim, a prevalecer sobre a.
exegese de ACURSIO e sobte as opinides de BArRTOLO, 0 que repte-

no possuidor de maa fee: § segundo as leys impertiacs possuindo p trinta inos.
sem titulo pescreue a cousa alhea. E segfido ho ditreito canonico ho possuidor d
maa fee nd pode pscreuer p nenhuil té€po: se & tal caso se guardasem as leys imperiaes
negessariaméte trazeria pecado ao possuidor: ho d nd deuemos cosentir: mayor-
méte em tal caso deuem’ negessariaméte obediencia a santa madre ygreja: & ao
santo padre: de § os canones progedé: a qual nd deuemos & nenhuii caso aos.
emperadores de g as leys imperiaes progedé. E por tanto cduem: § em tal caso:
& & outros semelhites se guarde ho direito canonico: & nd bo direito iperial..
E no caso téporal § guardadas as leys imperiaes nd tragi pecado: mandamos §
ellas seji guardadas: nd embargite § os canones s¢jam em contraira dis-
posicam.

«E se ho caso de § se tracta em pratica n6 for determinado por ley do-
regno: ou stilo: ou costume suso dito: ou leys imperfaes: ou sant’ canones:
cmti midamos § se guardé as grosas de acursio emcorporadas nas ditas.
leys: gquande por a comufi opimid dos doctores ué forf repromwadas. B quando p
as ditas grosas ho caso nd for determinado: mandamos § se guarde a
opinid de bartolo: nd embargite § algwiis doctores teuessem ho cotrairo: salus
se o comuil opini6 d° doctores § despois delle escrewerd for comtraira: pord somos.
certo & assy foy sempre nestes regnos vsado: & praticado: nes #pes passadosr
potd a sua opinid comfimente be mais cdforme a razam (*+*) & em outra
guisa seguirsia gride cOfusam aos dsembargadores: segundo se vee polla
clara experiencia.

«E acbtegendo caso ac qual p nenhuli dos ditos modos fosse prouijdo:
mAdamos § ho notifiqué a nos pa ho determinarm®. Pord nd sométe taes deter-
minagdes som desembargo dadlle feito que se tracta: mas som ley pa desembargaré.
outros semelhites.

«Item se acontegesse caso em ho qual nd fosse materia de pecado: bo qual
nom fosse dterminado per ley do regno: nern stilo de nossa cotte: nem costume
de nossos regnos: nem ley imperial: & fosse determinado p os textos dos cano-
nes p huil modo: & p as grosas & doctores das leys p outro modo (¥**): man--
damos g tal caso seja remetido a nos: & guardese sobre ello nossa deter-
minacany (cfr. ed. ¢i., fols, V a V v2)., Este texto coincide rigorosamente,.
palavta por palavra, com o da edigio de Varentivm Fernanpes, de 1513,
salvo em pequenas variantes de grafia, pontuagio e abreviaturas.

Como se vé, a alteragfio mais significativa é a das reservas introduzidas - °
utilizagio da Glosz de Avirsio e das Opinies de Bdrtola, que passam z s6 poder‘ s
ser aplicadas se nio forem contrariadas pela. opinis. communis, A adaptagao do

texto afonsino — que houve a. préocupagio de respeitar | fio. mixitmo -
novo estado de coisas exigiu duias’ ‘curiosas alteragBes de pormeno a jd.assi
: substlturgao de «n& embiar qUe. o5 oniros Doutores diguam’ o ‘contrairo

senta, como j4 veremos em seguida, uma importante viragem do
pensamento jurldico sobre a matéria que nos ocupa.

8. Na versdo definitiva das Ordenagies Manuelinas, de 1521,
0 texto em causa rompe j4 por completo com a preocupagio de
fidelidade ao texto anterior das Afonsinas e apresenta-se totalmente
remodelado. Nota-se ainda o peso da rotina, quanto ao tespectivo
engnadramento formal, pois continua a figurar no comego do Livro IT,
no conjunto dos titulos referentes aos privilégios do cleto e is rela-
¢Oes do Estado com a Igreja (%); mas a epigrafe do titulo j é dife-

he majs conforme aa razom, gue 2 de wenbuii outro Doutorn (cfr. supra, nota 56),
pela supressio, como se impunha, destas tltimas palavras (no primeiro dos dois
lugares que assinaldmos com **¥),

A parte isto, o texto das Ordenagies Manuelinas de 1512-1514 86 apresenta duas
alteragbes dignas de relevo, em relagio ao texto das Afonsings (cfr. supra, notas so,
51, §3, 56, 57 € 58):

a) Substituiu-se 2 frase «que assy foi sempre usado, e praticado e zempo
dos Reyx men Avoo, ¢ Padre da gloviosa memorian — o que, nas Afonsinas tinba,
como vimos, perfeita razio de ser (v. supra, nota 56) — por «§ assy foy sempre
nestes regnos vsado: & praticado: #nos #Epos passadosn, como o exigia a adaptagio
do texto 4 pessoa do novo legislador (D. ManNusL); e

£) Suprimiu-se, no ultimo §, a apresentagio du divida suscitada pelo problema
acabado de pdr (4se se guardard em tal caso o texto dos Canornes, ou as grosas
dos Doutores das Leys Imperiaaes»), e a indicacio da razdo ds ser dessa divida
(42 a causa desta duvida he, porque as grosas, e Doutores do Diteito Civil se
fundam per Leyx Imperiaaes, as quaaes allegam a provar sua teengomp»), que
figuravam no texto afonsino (cfr. swpra, nota 58), passando-se, assim, directa-
mente do preblema i solugdo, com manifesta vantagem para a simplificacio
do texto.

{* O texto que trata do direito subsidiario & agora, nas Ordenagies de 1521,
o titulo 5.% do Livro II. Desapareceramn, como j4 tinham desaparecido nas
Ordenagies Manuelinas de 1512-1514, 0s 7 titulos iniclais do Livro II das Orde-
nagies Afonsinas, onde vinham transcritas as comcdrdias ou corcordates dos nossos
monareas com a hierarquia eclesidstica; e a regulamentacio da matéria dos casos
omissos ¢ agora precedida apenas de 4 fitulos: os dois que j4 a precediam nas
Ordenagées de 15r2-1§7¢ e que constituem, na nova versio, os tiulos 1.0 ¢ 4.2
{(v. supre, nota 61) e mais dois titulos novos, que nio figuravam nas Ordenagies
anteriores, pois tém a sua origem em legislagio extravagante de data recente
(v. cit. ed. de 179y, pdg. XXXXVIN): Da mancira em que Bl Rey poderd tirar as
Terras, rendas, Officios, ¢ todalas cousas, que de Sua Alteza teuerem gaquellas pessoas
gue e linrarem pelas Ordens, gue nom forem pelo Filesiastivo dereitamente julguadas e
punidas (titulo 2.9); e Como o5 Donatos de Sam Joam, ¢ os da Terceira Ordem de Sane
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rente — «Como se julguaram os casos, que nom forem determinados
por Nossas Ordenagoens» —, a assinalar uma tomada de consciéncia
pot parte do novo legislador, de que o problema em questio trans-’
cende o restrito dmbito dum conflito entre a «kyw e a «decretal»
entre o direito romano e o direito candnico, ou entre a jurisdigio do;
dois poderes (¢ivil e eclesidstico) de que agueles crdenamentos juri-
dicos sdo a expressio. !

' E essa tomada de consciéncia reflecte-se, de forma mais patente
a1_nda, 1o proémio do préprio texto legislativo, que funde agora num
dlsposﬁrfro unico o proémio € o § 1.0 do texto das Ordenagies anteriotes
Com e:fen:o, depois de insistir na prioridade absoluta da aplicagﬁc;
das Jeds nacionais, estilos da Corte e costumes do Reino — explicitando
quanto a este, que tanto pode ser geral como Jocal, mas que dew;
ser «tal que por Dereito se deva guardar» (%)—, o legislador remete

Franciscoy ¢ 6r que se fagem Irmabs dalgiias Ordens, ¢ assi or Nossos Moradores
Jorem d’(?rdem Menores, responderam peranfe Nossas Justigas (titulo 3.9). 1
( O titulo que se lhe segue COI.Jtinua a ser, como nas Ordenagoer de 1512-1514
d:’;a.zjjr;; rnoo-;tezr i 11; 3’ g{leRdeter’tmna ,Qoite fafar,.&‘ penbora nos bens dos Crelignos con-
s by induszive g :3é(;c1tulo 6.. )R comtmuar'ld.o‘ d'epois a tratar-se, até ao
pene 4 > d ria respeitante aos privilégios da Igreja e da classe
orngS) «Titulo V. Como se Jlguaram os éasos, que tiom Jorem determinados por Nossas
afoess. Quando alguili caso for trazido et practica, que seja determinado
por algiia Ley de Nossos Reynos, ou Estilo de Nossa Cotte, ou Custume em
ditos Reynos, ox em cada biia parée deller longuamente vsado ’e tal que por De (';S
Je dena grardar, seja per elles julguado, nom embarguante q\;,f;: as Leys Impe riﬂ ‘
acerca do dito caso desponham em outra maneira, porque onde a SL E])Esrtizlle's.
ou_Custume do Reyno despoem, cessem todas outras Leys € Dereitos| f]??(c'f ein,
edigdo de 1797, pig. 21. Os sublichados sio nossos). e I.-. o
- A parte a substituicio da expressio «custume [...] am‘z;ga'me'nfe-
tha.na‘s Ord. Af., sicat supra, nota 5o) pela de weustume [...] baghamente vsadoy
(subsn.tmgﬁo ja feita nas Ord. Man. de 1512-151y, sicul supra; niota. 63) e h
tem, s_1gniﬁcado especial, as duas principais eragier 'd'e's't"ziff)r. .ii .
prodmio sio as que deixamos sublinhadas na transcrigio. ”c':abe..:da' & fazer
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» decisio dos casos omissos, como nas Ordenagies anteriores, para
lo com duas impottantes

as Jeis imperiais € para s santos cdnones; mas fé-
quanto se desvane- .

< expressivas inovagdes, que. demonstram bem
cera entretanto a ideia de centrar o problema do direito subsididrio
auma questio de conflito de jurisdigdes entre O poder civil, simbo- -
livado pelo diresto romano, € o poder espiritual, simbolizado pelo direito
candnico :

2) Por um lado, deixa de fazer-se a distingio — que se fazia
denacfes Afonsinas e-nas Mannelinas de 1512-1514— entre pro-

nas Or
blemas jutidicos de ordem espiritwal, em due 2 prioridade era sempre

do direito canénico, e problemas juridicos de ordem temporal, em que

a prioridade era do diresto candnico ou do direito romano consoante

oblems de saber a que requisitos deve o cosfume obedecer para valer
O legislador nio quis deizar de tomar posigio,
do o costume {(quer geral quet Josal) & de
ladear o ptoblema e fugir 2 dificuldade,
direito comum romano-candnico e
s casos em que o costume deve

cussio do pr
como fonte imediata de direito.
consignando expressamente que nem to
observincia obrigatbria; mas procurou
remetendo pata o «Dereifor — isto &, para o
respectivos dountrinadores —a determinagio do
ou nio considerar-se de observincia obrigatéria.

Exotbita o dmbito deste trabatho qualquer andlise pormenotizada do tra-
tamento do tema na literatura juridica da época. Pavro MErEA (ob. cit.,
phgs. 146-147) esclarece, em sintese, que «todos 05 NO0SSOS jutisconsultos ensi-
aavam que o costume tinha forga de lei, mas, como era preciso conciliar essa
assergio com a douttina de que no principe residia a fonte de todo o direito
positivo, explicava-se a autoridade do costume pelo facto de ser &le uma mani-
festagdo técita da vontade do monarca. Para ter éste valor devia o costume
refinir um certo nimero de requisitos, que oS 1108505 tratadistas enumeravam,
‘mas sem que bouvesse a tal respeito uma doutrina uniforme. Segundo a doutrina
o costurne ndo so valia praeler legern, tnas

fosse comtrério as leis de ordem publica.
Necessitava porém de ser— introduzido pela maioria dos membros da comuni-
dade, ravional, isto é, dirigido a0 bem comum, € prescrito. Para a prescrigdo do
costume era necessirio o decutso de dez anos, salvo, segundo alguns tratadistas,
.0 caso do costutne sortra legers, pois ésse ndo prescrevia antes de quarenta anos».
V. também Braca Da CRUZ, ob. ¢if., pags. 410-411; ¢, com maior desenvolvi-
mento, NuNo EspmNosA, ob. oif., pigs. 413 2 419.

Acrescente-se, ainda, que o tema mereceu particular atengio — como era

sor Mannelinas ateibuido a Luis CorREIA

de esperar —no Comentdrio ds Ordenay
{ja referido supra, nota 49, fine), onde se formulam como requisitos para a vali-
dade do costume umma prescrigic de dex, anor € umwa «pluralitas actuum non minus

duoramy, admitindo-se igualmente a validade do costume conéra Jogems. V. NUNO
Esrinosa, O direito rubsididrio etc., no Ioc. cit., pigs. 267-268 € 285 3 287.

-que prevalecia entre 08 canonistas,
mesmo conira legem, desde que ndo




A matéria envolvesse ou ndo pecado (%); e reconduz-se tudo a ume
problema tinico, onde s6 conta o critério do pecado, qualques que seja.

2 natureza do caso a resolver — o que implica, como ¢ ¢ébvio, um

alargamento do campo de aplicagio do direito romane em detr.ime_nto

do direito candnico —, deixando agora o texto de ilustrar o critério do

pecado com o exemplo da prescrigio em favor-do possuidor de .
mi fé (%7). - '

b) Por outro lado —e de modo mais signiﬁcatw.o ainda —,
suprime-se por completo aquela passagem do texto afonsino — e que
o texto manuelino de 1513-1514 ainda conservava — em que sc dava

(%) V. supra, n.° 6 e cft. nota 53. Essa distincio persistia ainda, conforinc
vimos, exactamente Nos MEeSMO tELmOs do texto afonsino (com meras correcgOes
formais), no texto das Ordenagdes Mannelinas de ryrz-1514 (cft. supra, nota 63}

(%) V. supra, n® 6 ¢ cfr. nota 53. O exemplo da prescrigio em favor do
possuidor de md fé ainda & teproduzido ipsis verbis (com alteragdo apenas da ordem
de algumas palavras) no texto manuelino de 1513-1514 (cfr. supra, nomlﬁg);
mas é agora inteiramente suptimido no texto manuelino de 1521 (cfr. infra,
nota 69). )

¥ fora de toda a duvida que, segundo o fexio manueling — como, alids,.
segundo o ‘exto afonsing que O precedeu —, a aplicagio do direito mﬂa’rzf'm pelos
tribunais civis, mesmo em ma#éria de pecado, s6 tinha lugar na falta de lei, costume
ou estile da Corte. Mas o comentador anénimo das Ordenagies Manuelinas (LI.J'iS
Correta?), depois de reconhecer expressamente que assim €, ptrocura arranjar
maneira de justificat a prevaléncia absoluta do direito candnico et mat-éria de pecado ,
com o argumento de que, nesse dominio, a Ji civil nio pode estatulr c,ontr'a a Jes
canduica © invocando a autoridade do PANORMITANO para sustentar que ¢ nula
ipse inre a constituicio secular que nio possa ser observada sem pecado mortal_:

«... quasi sentiat textus quod etiam in materia concernenie pecmm‘m, stante lege rfgm
stylp vel consuetudine ad illam recurrendum erit, ef non ad ins canonicnt, s'c_d non li.o.et
sumere tantum argumentum contra iura expressa, et contfa int_cpt;c_)m_ém'.chng-
tanissimi legislatoris. Nam in concernentibus animant, vel peccatunt “_’t‘_”_’_d_’"_’”: est. sem-
per ¢f indistincte dispositioni iuris canonici, nec Jex efpilis 'ca_f_;rf_mrzg_ém.';{rz.ng_arg:-'s_tatzfere
poterit ut probatur [...] quia Romanus Pont_if_e_x': 11-_15_.ta_.11:_ mater t supremus
Christi vicarius, et superioritatem habet super :omnem
dignitate fungentem ex quo: colligit: Panor.: ibi:m.? 2. 4
abrogandam constitutionem saecnlarent; quae;; absqH pe cato
imo est ipso inre mella quia de-essentia legis ‘est, quO
autem lex. 4. d.5 (Cfr. Nuno EspiNosay ob:.e /o
nhados: 5o tiossos). . Ressdlva também Ohe
qualquer violéncia sobre o:dit
pliciter», nas:” materd i
v, does. sy

como explicagio da priotidade do direizo candnico, nos casos de pecado,
2 obediéncia devida «ao Padre Santo e aa Santa Igreja», em con-
traste com 2 que «nd devemos em nenhull caso aos Emperadores,
de que as Leyx Impetiaaes procederm» (%); e substitui-se esta 7a3do
de ordem negativa do acatamento devido ao direite romano, pot uma ra3ae
de ordem positiva desse acatamento: «as quaes Leys Imperiaes Man-
damos socomente guardar pola boa razam em que sam fundadas» (*).

(%) V. supra, n.® 6 e cfr. notas 53 (texto afonsino) e 63 (texto manuelino
de 1513-1514).

(%} A parte final do prodmio do titulo afonsino (cft. supra, nota 51) € 0 seu
extenso e prolixo § 1.2 {cfr. supra, nota §3)— textos que sc¢ couservaram na
integra, com meras alteragbes fortais, nas Ordenagies Mannelinas de I512-1514
{cfr. supra, nota 63) — foram efectivamente agora comdensados, nas Ordenagfes
de Iyzr, num testo muito breve e conciso, que encetra o proémie do titulo (logo
em seguida 4 parte j4 transcrita swpra, nota 65): «.. B quando o caso de que
se trauta nom for determinado por Ley, Estilo, ou Custume do Reyno, Man-
damos que seja julguado, sendo materia que tragua pecado, por os Santos Catio-
nes; e sendo materia que nom tragua pecado, Mandamos que seja julguado polas
Leys Imperiaes, posto que os Sacros Canones determinem o contraito, as quaes
Leys Imperiaes Mandamos soomente guardar pola boa razam em que sam fun-
dadas» (cfr. ed. ¢ Joc. cits.).

A expressio «boa raziow, mais tarde utilizada em sentido muito diverso
pela Lei de 18 de Agosto de 1769 — a famosa Lei da Boa Razdo —, eta aqui uti-
lizada, como j& acentuou PauLo MEREA, no sentido de raydd natwral ou jusia
razdo (V. Direito romano, direito comum e boa razdo, no cit. vol. XVI do Boletin
dz Faculdade, 1939-1940, pag. 540}, Sobre o uso da expressio em textos COEVOS
¢ anteriores, v. #hidews, nota 4.

O comentador anénimo das Ordenagiesr Mamelinas (Luis CORRFEIAT) reage
vivamente contra esta fundamentacio aqui atribuida 4 aplicagio das «leis impe-
riaisn {a «boa razam em que sam fundadas»), afirmando: «Haec ratio mihi non
concludit, nec etiam placet presuponit enim responsa consultorum, quorum
maiorum gentiles, et Daemonum cultores fuerunt in aequitate rationis prae-
ferenda esse sactis canonibus ab ipsis Summis Pontificibus, et Vicarijs Christi
et conciljs generalibus in quibus assidet Spiritus Sanctus constitutis, et quos
etiam lex nostra Sanctos esse fatetur». Mas vé-se obrigado a reconhecer que ©
texto das Ordenagies sanciona indistintamente a aplicagio de todas as leis romanas,
ao atribuit-lhes, como atribui, um fundamento racional: «Sed tamen apud nos
hac lege lata dudistincte approbantur non ab authoritate, sed ab ipsa ratione, gua
utuntur, {...]» (cfr. Nuno Esemvoss GoMes pa Smwva, O direite subsididrio ctc.,
n0 Joc. sit., pAgs. 270-271, 288 € 289; €, do mesmo, Lifes cits., pags. 388-389.
Q sublinhado ¢ nosso).

De tudo isto tita, porém, o mesmo comentador das Ordenagdes uma importante
conclusio: a de que, se o direito romane € aplicavel por ser conforme & razdo, deve
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No fundo, 2 explicacio nfic deixa de ser 2 mesma, na medida
em que se quer significar que a aplicagio do direito romane assenta
N2 sua autoridade intrinseca — 5 «boa razio» em que os seus preceitos
sdo fundados — e ndo na awtoridade extrinseca que lhe advém de as
suas notmas procederem do Imperador — e serem expressio, poz-
tanto, duma «iutisdictio Imperii» de que Portugal est4 isento ™ —;

ser Hcito recorrer —na falta de preceito expresso dele, entenda-se (embora o
texto ndo seja bem explicito) — & prdpria razds, para preencher as lacunas da lei
esctita, estilo ou costume: «Unde si iure Romano causa [ca 7] ratione utimur
quod illud ratione nitatur, a fortiore deficiente lege scripta stylo, vel consue-
tudine reswrrendum est ad rationem naturalerr facit ordinat. t.° 26 in ptincipio pro--
batur in L. scite oportet §. sufficit ff. de excusat. tutorum (= D.27.I.13..7) ul i
dicitur {...]». E, depois de citar autores em abono desta tese, explica que as
afirmagdes dessas autores devem ser entendidas no sentido de que, na falta de
direitp expresso (0 mesmo ¢ gue dizer, de preceito expresso de direito romans), se
deve recorrer 3 sgnidade, procurando sempre 2 solugdp meais humana, conforme as
pessoas, as causas, os lagares ¢ os tetnpos: «.. Cuius uerba sunt in his vero
super quibus ius non invenitur expressum procedat acquitate servata sempet-
in humaniorem causam declinando, secundum quoad personas, causas, loca,
et tempora postulate videris [...J» (cfr. Nuno Esemvosa, O direite subsididrio, etc. ,.
no /. cit., phgs. 271-272 € 289; €, do mesmo, Liger cits., pig. 389. O sublinhado
¢ nossa).

‘Temos assim aqui, como se vé—e, a0 que supomos, pela ptimeira vez
entre nos —, a ragdo natnral (no sentido de eguidade) alcapremada i categoria de
Jonte autdnoma de direito subsididrio ; tnas, mesmo assim, swbordinada ao diveito romano -
cuja total concordiincia com a razdo natural estd fora de causa, pOr estar expressa-
mente pressuposta no texto das Ordenagfes. Voltaremos em breve ao assunto
(infra, nota 93).

(" A identidade da explicagin, através de tio diversa Jormulagdo, 4 foi
posta em destaque pot PAuro MEeRrEa, ob. ¢ Joc. ¢/t ; por MARTIM DE ALBUQUERQUE,
ab. e loc. cils., pigs. 333-334; e por Nuno Espiosa, ob. e, pag. 372,

Em pleno perlodo de vigéncia das Ordenagpes Manuelinas, o nosso jurista.
MaNusL Da CosTA, num texto para que Pauro Merfa chamou a atengio (0b. ¢
doc. ¢it., nota 1), exptimiria esta ideia, 2 respeito de todos os regne Hispaniae, dum
modo patticularmente feliz, ao afirmar: «Plane in Hispaniz regnis leges Impe-
ratorll non seruantur, nisi quatenus ratione nituntur, gued eardl Jogh iusta ratic
nobis imiperet, non imperinmy (cfr. EMaNvELIs CosT2 Tureconsult Lusitani Regik
senatoris Commentaria in. §. Si arbitratu. I. Cum tale. ff. De conditio. & demonsira.
[= Comentirio a D.35.1.72.4]. Item Selectarnm Interpretationnm circa conditiones,
demonstrationes, & dies. Libri. IT. Conimbrice. Apud Ioannem Barrerium, & Ioan-
nem Aluarum Typographos Regios. M.D.LI, pdg. 126. O sublinhado ¢ nosso).
Sobre este passo de MaNuEL pa Cosra, ver igualmente Nuno Eseinosa, Huma-
wismo ¢ direito em Portugal mo séenlp XV cit. pig. s9; do mesmo, Ligies cits.
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mas, pelo menos, acaba-se com a incongruéncia em que tinha caido
o legislador afonsino — e de que o legislador manuelino de 1512-1514
se nio libertara —, a0 invocar, no préprio texto que ordenava a
aplicacio subsididria do direite romano, justamente a razdo por que
ndo lhe é devida obediéncia. Passa-se, coetentemente, a dar agora
no texto a verdadeita razio do acatamento que ao direito romano
¢ devido, 20 mesmo tempo que se desmonta, com a suptessio das
justificagdes afonsinas, todo o aparate formal de conflito de jurisdicoes
em que antetiormente assentava a regulamentagio do direito subsi-
didrio.

Quando o caso nfio puder ser resolvido pelo diresito romans nem
pelo direito candnico, remetem as Ordenagies de 1521, por ordem de pre-
cedéncias, como as Ordenagies anteriores, para a Glosa Magna de
AcURsIO e para a opinido de BArToLO, reproduzindo, porém, a pro-
posito duma e doutra destas fontes subsididrias, a restrigio j4 intro-
duzida pela versdo primitiva das Ordenagies Manuelinas, ou seja, a exi-
géncia de nfo serem contratiadas pela opinido comum dos doutores (71).

Esta preferéncia dada 4 epinio communis sobte a exegese da Glosa
e sobte o pensamento de BArToro, que assim obtinba consagragio
definitiva na legislagio portuguesa —e que ¢, como ji dissemos, a
alteragio de maior vulto introduzida neste dominio pela reforma
manuelina —, tepresenta, a um tempo, ¢ por singular contraste, um
golpe duro vibrado na primazia indiscutida que o jurista de Sasso-

pags. 372-373; do mesmo,.O direifo subsididrio etc., no Joe. ¢it., phg. 277, nota 363
MARTIM DE ALBUQUERQUE, b. ¢ Joc. cifs., pAg. 335 (nota 92); ¢ ANTONIO MANUEL
HrspaNmA, ob. cit., pigs. 88-89, nota 1.

{"™) E o que se determina no § 1.2 do ##wlo em estudo {que corresponde
4 1.8 parte do § 2.2 do texto afonsine): «1. E se o caso de que se trauta em practica
nom for determinado por Ley do Reyne, ou Estilo, ou Custume suso dito, ou
Leys Imperiaes, ou Santos Canones, entam Mandamos que se guardern as Grosas
de Acursio encorporadas nas ditas Leys, guands por comum opiniam dos Doutores
nor _forem: reproxadas, e quando por as ditas Grosas o caso nom for determinado,
Mandamos que se guarde a opiniam de Bartolo, nom embarguante que algufis
Doutotes teuessem © contrairo; saluo se a comum opiniam dos Dontores, gue despois
delle escrevieram, for contraira, porque a sua opiniam comunmente he mais conforme
aa razamy (cfr. ed. off., pags. 21-22).

Como se vé, as frases ¢ palavras restritivas (que deizamos sublinhadas) sio
exactamente as mesmas que as Ordenagies Mannelinas de 1512-1514 introduziram
no texto afonsino (cfr. spra, nota 63); mas a patte final do texto apresenta-se,
agora, significativamente abreviada (v. infra, notas 74, 75 € 76).



ferrato gozara entre nés durante um século — desde que D. Joio 1,
em 1426, mandara respeitar, com exclusividade, as «conclussoens I..]
que de sobellas leix do codigo ffez» (%) — e a consagracio do presti-
gio da escols de que ele foi o principal representante e que ainda
hoje ¢ conhecida pelo seu nome (eseals dos comentadores ou bartolisia),
patd cujos sequazes a commpumnis opinio tem valor cimeiro na fixagio
da cotrecta interpretacio dos textos legais (). E héi-de notar-se

(") Cir. supra, notas 44 e 43.
(") Sobre o valor da communic apinio no pensamento da escola dos comenta-
dqre.r ou escola bartolista, ver, por todos, Nuno Eselwosa GomEs pa SiLva, no
seu cit. Humanisms e direilo, pigs. 63 a $0; ¢ também as suas cits. Ligges, pags. 426
a 437, ¢ bibliografia num e noutro lugar refetenciada, 2 que é de justiga acres-
centar {publicados ja depois disso) os bem elaborados Apontamentos de histéria
do direifo portnguts de Anrtédnao Manver Hespanma, j4 vdrias vezes aqui citados
(Coimbra, 1970-71), pigs. 53 2 57 € 87 a I1o.
s‘,igniﬁcativo o facto de o proprio BArToLo ter feito 2 apologia da opinio
commnnis — DU texto para que Eminio Busst chamou a atengéo (no seu estudo
Intorno af coneetto di diritto comune, Milano, 1935, pags. 33-34) € quc Nuno Esrmosa
teproduzin (cit. Hamanismo ¢ diresto, pags. 63-64) —; ao dizer que deve ser punido
© juiz que escolhe uma «malam opinioncn, quando «intetr omnes opiniones est
una, gue ab omnibus commumiter approbatur & communiter observatury. Cfr. Ban-
TOLL A SAXOFERRATO, cit. Commentaria, Tomus octavus. In secundam, atgne tertiam
Codicis partem (ed. cit., Veneza, 1615) (.44 septimum lib, Cod., #t. De pana
indicis, L. II = C.7, 49, 2), fol, 74, 1.5 col. .
O valor normativo da communis apinio era justificado pelos bartolistas, como
explica Nuno Esruvosa (Liges cits., pags. 428-429), por uma de duas maneiras:
@) Pata uns, a apinio communis devia vincular os juizcs porque tinha forga
de costume. E a explicacio a que se refere Barpo, citando o canonista Jomannes
Axprear (Grovannt D’ Anpreas): «Dicit To. An. guod in diversitati opinionum
debemur sequi opinionem communem guiz opinio communis Fabet vim consuetudinisy.
A citagiio deste passo ¢ feita por EmiLio Busst, (e. aif., pag. 38), indicando-o
como transcrito da obra de BALDO In decretalinm volumen commentaria, ad c. 5, 1
(de constit.) n. 7, Venetis, 1595, fo. 12; mas nio conseguimos ter 4 mio esta
obra para conferir a citacio e aprecid-la no seu contexto. De qualquer modo,
© passo citado, 6 por si, nio permite concluit que Barpo aceite a opiniio de
Joho Anvre. Nuwo Eservosa (Humanicmo ¢ Direito cit., pag. 64) d4 a entender
que sim; mas trata-se duma confusio com um outro passo de BaLpo, onde este
se limita a dizer que «communis gencralis opinio facit censeri alignid esse Feitumy
{cfr. Bacor Usawor 1. C. Clariss. Commentaria in primam Digesti Veteris partem,
ad Tit. De his qui notantur infamia, lex TIIT, § Athletas [= D.3, z, 4, pr.],nota 1.
Na ed. de Lifo, 1580, fol. 180).
O que Barpo diz noutro passo da sua obra — isso, sitn — & que 2 «commu-
nis opinio [...] plus est, quam fama, & maxine si communis apinio transinil in cosue-
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ainda, como expressio da mesma quebra de primazia do juriscon-
sulte italiano, o facto de esias Ordenagies de 1521, a0 invocarem a

tudinemn alignam, interpretando in his, quae stant In dispositione, & otdinatione,
vulgl & est ¢ standum tanguam veritatiy (cdr. Barpr Usarori 1. C. Clatiss. Com-
mentaria in vi. viff. ix. x. & x5, Cod. Kb, ad Tit. De accusationibus et inscriptio-
aibus, 1. BEa quidem [= C. g, 2, 7,] nota 61. Na ed. de Lido, 1580, fol. 243 v.9).

b) Para oufros autores — que constituem a grande maioria —, a opinie
communis impunha-se por se presumit a mais verdadeiva ou a mais ragodvel. B a
explicagio que da Giacomo MEeNocHIO (1532-1607): «Primum dicimus, opinio-
nem illam praswmi verforenr qua a maiorl parte Doctorum recipitur, & apptro-
batur» (cfr. Tacosr Mewocurr Iutisc. Paplensis, De prasumptionibus, coniecturis,
signis, et indicits commentaria, Pars 1, Liber I, presumpt. LXXI, n. 2. Na ed. de
Colénia, 1656, pags. 241-242). E, mais abaixo, decalcando Arciato: «Et confert
ratio, quia vbhi est malor numerus eligentium, ¢ prasumitur mator el {(cfr.
idem, ibidem, 1n. 6. Na ed. cit., pig. 242} (Ver também, sobte este topico, o que
dizemos #fra, nota 96).

E a esta segunda fundamentagiio que adere, designadamente, o comentador
anénimo (Luts CoRREIA?) das Ordenapies Mannelinas, ao afirmar, apoiado cm vatios
textos, que «facilius invenitur quod a pluribus quaeritur» e que «integrum est
iudicium quod plutimotum sententijs confirmatury; o que tem de ser enten-
dido — conforme logo acrescenta, na esteira de outtos canonistas — «ais? come-
munis opinie sit evidenter falsa, quia cum haec authoritas, quae illi tribuitur fun-
detur in quadam praecsumptione praesumptio cedit veritati, cf saepe unus ex
subtili ingenio et optimis rationibus possit alios superate argumento [...}» (cft.
Nono EseiNosa, O direito subsididrio ete., no loe. ¢it,, pags. 273 € 290).

Entre nos, esta presupgds de verdade continuara, ainda no séc. XVIIL, a ser
a fundamentacio invocada pelos autores pata justificar a ebrigetoriedade da obser-
vancia da «opinio communis» imposta pelas Ordenagdes. V. MANUEL (GONGALVES
DA SYLVA, cits. Commentaria ad Ordinationes Regni Portugaliz [...] tomus secundus,
ad Ord. lib. 3. titul, 64. ad §. 1., 0.% 54 («... communis opinio in judicando
sequenda est, relictis opinionibus Glossz, & Bartholi a2 communi reprobatis;
qitia semper prasumitur veriors {na 2.2 ed., Ulyssipone, 1742, pag. 290, 1.% col.};
e PantaLEZO DE Araujo Nerro E GUERRA, Commentaria ad Ordinationes Porin-
calie Regni, tomus primus (Conimbricie, 1740}, pag. 310, 1.2 col. (n.0 8)7 «Ratio
autemn, cut ita sequenda communis opinio, est, gua opinio communis perior presu-
mitur [...]».

Voltaremos ainda a cste assunto {fgfra, n.° 10 e notas 95 e ¢6). Por agora,
o que mais importa acentuar é que esta consagragio legislativa da opinio communis
pelas Ordenagies Manwmelinas, com prioridade absoluta sobre a Glosa Magna de
ACURsIO € a opiniio de BARTOLO, 20 mesmo tempo que representava o primeito
golpe sério no prestigio pessoal de que BArToro entre nds gozara durante um
século, representava também, em contrapartida, a glorifica¢gio do préprio BAr-
TOLO, através da consagragio do pensamento da escole simbolizada por ele e
pelos seus sequazes.




autoridade do seu nome, se limitarem a dizer que «a sua opiniam

comunmente € mais conforme aa razamy» (*#), suprimindo as outras
duas justificagdes que as Ordenagies anteriotes acrescentavam a esta:
a de que «assy foi sempre usado, ¢ praticado» (*%); e 2 de que «em

outra guisa seguir-sia grande confusom aos Desembargadores,

segundo se mostra per clara esperiencia» (7%).
Por ultimo, remete o texto manueline de 1521, como o texto

das Ordenagies antetiotes, pata o arbitrio do monarca, quer na hipétese

de o problema nio ter solugio através de nenhuma das fontes até

ai enumeradas ("), quet no caso especial de o caso ndo envolver
pecado e set tratado somente, mas de maneira diversa, «pot os Textos-

dos Canones» ¢ «por as Grosas, e Doutores das Leys» (7).

(" Cfr. supra, nota 7I.

(™) «..porque somos bem certo, que assy fol sempre usado, e praticado
em tempo dos Reyxe men Avoo, ¢ Padre da gloriosa memoriay, como se diz nas Orde-
#agdes Afonsinas (cft. supra, nota 56); ou «... pord somos gerto § assy foy sempre.

nestes regnos vsado: & praticado: ses #pos passadosy, como se 1& nas Ordenagdes:

Manuelinas de 1512-1514 (cft. supra, nota 65. Os sublinhados sio nossos).

(") Esta justificagio € dada em termos praticamente idénticos pelo texto afon-
sino e pelo texto manuelino de 1513-1514 (cft. supra, notas 56 e 63). Tal como a
anterior, é totalmente suprimida no texto manuelino de 1521,

(") O caso, que nas Ordenagdes Afonsinar vinba tratado na patte final do
§ 2.2 do #tul em apreciagio, é objecto, agora, dum tratameanto autdnomo, for-
mando, 6 ele, o § 2.¢ do titulo: «2. B acontecendo caso, a0 qual por ninhuil dos.
ditos modos fosse prouido, Mandamos que o notifiquem a Nés, pera o Deter-
minarmos; porque nom soomente taeces determninagoens sam desembarguo.
daquelle feito que se trauta, mas sam Ley pera desembarguarem ocutros serne-
lhantes» (cft. ed. cit., pig. 22). A parte as correcgdes formals, o texto corresponde.
ipsis verbis a0 texto afonsino e ao texto manuelino de 1513-1514 (clt. sipra, notas 57
e 63).

O comentadot anénimo das Ordesagies Manzelinas (Luis CORREIAT) Intercala.
aqui, por sua conta e risco — pois o texto das Ordenagies ¢ inteiramente omisso-
a esse respeito ~—, Umna outra fonte subrididria: a analogia. Bfectivamente, em seu
entender, se o problema ndo pudet set tesolvido por nenhuma das fonfes subsi-
didrias até ai indicadas pela Ordemagds, deve ainda tentar procedetr-se — antes
de recotger ao arbitrio do monarca — «de similibus ad similia», invocando em seu
abono a «l. non possunt ff. de legibus» (= D.1.3.12) e outros textos justinianeus.
V. e cfr. Nuno Espmvosa GoMEes DA Sinva, O direite subsididrio etc., no loc, oit.,.
pags. 278-279 € 202-293.

(™) E a hipotese ventilada no 3.° e tiltimo §: «3. Irem se acontecesse caso 0
qual nom fosse materia de pecado, e nom fosse determinado por Ley do Reyno,.
nem Fstilo de Nossa Corte, nem Custume de Nossos Reynos, nem Ley Imperial,
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9. A redacgio dada pelas Ordenagies Mannelinas de 1521 ao titulo
que regulamenta o problema do direito subsididtio — e que acabamos
de analisar — transitou na integra, com meros fetoques formais de
modernizagio da linguagem, para os Ordenagtes Filipinas, promul-
gadas em 1603, no reinado de FILire 11 de Portugal (111 de Espanha),
e confirmadas pot D. Joio 1v em 1643, apds a restauragio da inde-
pendéncia (™). '

De novo, ha apenas a assinalar que o #fulo em causa deizou
finalmente de figurar no comeco do Livro IT das Ordenagdes, 4 mis-

e fosse determinado por 03 Textos dos Canones pot huil modo, e por as Grosas,
e Doutores das Leys por outro modo, Mandamos que tal caso sefa remetido
a Nés, e guarde-se sobte ello Nossa Determinagamy {cfr. ed. e foc. ¢#45.}. Com peque-
nas correcgdes formais, este texto € a reprodugiio do texto manuelino de 1513-1514
(cfr. supra, nota G3), que, conforme dissemos {citada nota), ji viera simplificar
bastante o texto afonsino (cfr. s#pra, nota 58), suprimindo a passagem desse texto
em que se fazia a apresentapdo da divida suscitada pelo problema em apreo € a
razdo de ser dessa difvida e adoptando, assim, uma redacgio em que se passa direc-
tamente do probldma 2 solugio.

O autor do Comentdric andnime -ar Ordenagies Manuelinar (Luts CORREIAZ}
insurge-se contra o facto de, nesta hipStese, se remeter o problema pata o monatca,
em vez de se dar preferéncia absoluta ao direifo gandnico: «... quod tamen durum
videtur, cum etiam in terris Impetij stetur canonum decisioni ubi deficit iugis
clvilis authoritas, ut supta adnotavimus [...Jr. Mas vé-se forcado a reconhecer
que esta sua opinido nio tetn qualquer peso perante o texto expresso da Ordenagde
v. e cfr. Nuno EsrINOsa, ob. ¢ foc. cits., pAgs. 279-280 € 293.

Sobte todo o assunto deste n.? 8 (o direito subsididrio nas Ordenagder Manne-
finas), além do estudo de Nuno Espriosa Gomes Da Souva repetidas vezes aqui
citado (O direite snbsididrio etc.) e do texto quinhentista nele publicado em apén-
dice, v. Jozh ANasTAsIO DE FIGUEIREDO, 0b. € Joc. cits., pAgs. 309 a 311; PauLo
MEerfia, Reswmo das Lighes cit., pags. 147-148; do mesmo, Direito romans, direito
comum € boa ragdo, no loc. cit., pigs. 540-541; BRAGA DA CruUz, ob. ¢iZ., pigs. 413-414;
ArmEema Costa, Romanismo e bartolismo, no loc. ¢if., pag. 33; do mesmo, La pré-
sence & Accurre etc., no be. cit., pag. §6; do mesmo, cit. artigo Ordenagbes, no los.
cit., pag. 266; MarcELLo Carrano, Ligdes de histdria do direito portugués cits.,
pags. 265-266; Nuno EsriNosa GomEs Da Stuva, Bdrfolo na bistdria do direito por-
#ugnés, no loe. ¢it., phgs. 194 a 197; do mesmo, Humanismo e direifo cit., pigs. 192
a 194; do mesmo, Ligdes cits. 371 a 376; e MaARTIM DE ALBUQUERQUE, 06, ¢ foc.
cifs., pags. 333-354.

(™) Sobre a histdria da reforma filipina das Ordenagies portuguesas, reme-
temos o leitor, mais uma vez, para o artigo Ordenagies, da autotia de ALMEIDA
Costa, no Diciondrio de Histéria de Portugal e no cit. vol. do Boletims da Faculdade,
pags. 267 a 269, e longa lista anexa de bibliografia (pigs. 269-270). Actescente-se,
porém, a essa lista Nuwo Espmvosa, Ligder cits., pigs. 390 a 397.
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tura com os titulos referentes aos privilégios da classe eclesidstica
¢ s relagbes da Igreja com o Estado, para passar a ficar colocado a
meio do Livro III, ou seja, do livio das Ordenaghes consagrado ao
direito processmal, entre os titulos referentes ao julgamento das causas
pendentes em juizo (*). Quer isto dizer que s6 agora, em comegos
do sécalo XVII, se rompeu a Gltima amarra que prendia o problema
do diteito subsididrio 4 ideia inicial —que dominara por completo
o texto afonsino e o texto manuelino de 1513-1514 (%) — dum
conflito de jurisdicdes entre o poder femporal, simbolizado pelo
direito romano, € o poder eclesidstico, simbolizado pelo direito caninico.
O texto manuelino de 1521, conforme vimos (%2), j4 conseguira
superar substancialmente essa ideia, através duma nova epigrafe ¢ duma
nova redacedo; mas tinha ficado ainda preso a ela pelo respectivo
enguadramento formal, entte os titulos referentes as relagdes do Estadu
com a Igreja(®). 'E 56 agota, com a reforma filipina, o legislador
tomou consciéncia da necessidade de cottar esse «cordio umbelicaly,
dado ao #/fule em causa um enguadramento formal inteiramente divetso.

E discutivel se o enquadramento dado pelo legislador filipino
a0 problema do direito subsidiario — a0 fazer dele um puro pro-

(%) O texto ¢ agora o titulo 64 do Livro IIT ¢ conserva a mesma epigrafe

que lhe foi dadz pela primeira vez pelas Ordenagies Manuelinas de 1521 (cfr. supra,
n.° 7 e nota 65): «Como se julgardd os casos, que nio forem determinados pet
as Ordenagbesy (cfr. Ordenagios ¢ leis do Reino de Portugal recopiladas per mandado
delRei I, Filippe o Primeiro. Nona Edigin, feita sobre a Primeira de Coimbra de 1789,
confrontada ¢ expurgada pela original de 1603 (Coimbra, 1824), Liveo I, pig. 191).
Dispensamo-nos de transcrever aqui o texto do #mle em causa, dada a sua literal
coincidéncia {tessalvada a modernizagio da linguagem) com o texto mamueline
{cfr. supra, notas 65, 69, 71, 77 ¢ 78).
. O #iulo que o precede (I, 63) tem pot encabegamento «(Que os Julgadores
julguem per a verdade sabida, sem embargo do erro do ptocesso» (ob, cit.,
pags. 187 a 191); ¢ os dois #itulos imediatos tratam, respectivamente, «Das sen-
tengas interlocutorias, € como podem ser revogadas» (IT1, 65) (0b. cit., pigs. 193
a 195) € «Das sentengas diffinitivasy (111, 66) (0b. cit., pags. 195 a 200). Dadz a
epigrafe adoptada pata o #itnlo que trata do direito subsidiirio («Como se julgarad
08 Casos, etc.y), nio pode deixar de reconhecer-se que o legisladot encontrou,
pelo menos, uma razio de ordem lgica para o encaixar neste lugat, ao tratar dos
problemas do julgemento no quadro do direite processual civil,

(®1) V. smpra, 00 6 ¢ nota 48 (quanto ao fexio aforsing) e n.° 7 € nota 6x
{quanto ao Zexto mamuslin de I513-1514).

(*% V. mpra, n.° 8 e notas 66, 68 ¢ 69.

(® V. supra, 0.0 8 e nota 64.

blema de direito processual, ligado ao julgamento das causas judiciais —
tetia sido o mais indicado e o mais feliz; mas o que impotta registar
é a preocupagio que houve de romper com o seu enquadramento
tradicional, que nada j4 justificava na mentalidade juridica da época,
e dat-lhe uma colocagio, no texto das Ordenagies, que exteriorizasse
suficientemente a sua natureza de problema independente de qualquer
conflito de jurisdigbes (34).

7o. Importa ver agota brevemente qual foi, na pritica, o com-
portamento dos nossos jurisconsultos perante este esquema de hie-
rarquizacio das fontes subsididrias a que as Ordenagies Manstelinas
de r52r deram forma definitiva e que, tendo transitado incélume
para as Filipinas, se manteve em vigor entre nds durante quase z50anos,
até 4 famosa Iei da Boa Ragdo, de 18 de Agosto de 1769.

Apesar dos abusos que os tribunais frequentemente cometiam,
aplicando por vezes o direifo romano com menosprezo do direito
nacional (3%), pode dizet-se que, pelo menos em principio, a prioridade
dada pelas Ordenagies s leis péttias, costumes do Reino e estilos da
Corte nunca foi posta em causa. Virios dos nossos praxistas expti-
miam essa ideia dizendo que, em Portugal, o direito comum nio era
o direifo romano mas o direito nacional (%%); e alguns actescentavam

{(**) Sobte o tema deste n.° ¢ {o diteito subsididrio nas Ordenages Filipinas,
v., antes de mais, 0s nossos praxistas (citados infre, 0.0 10 e respectivas notas)
¢, de entre estes, particularmente, os comentadores das Ordenagies: MaNUEL
BarBosa, Remissiones doctorum de officiis publicis, iurisdictione, et ordine indiciario.
In libram primum, secundum, et fertium Ordinationunm Regiarum FLausitanorum, etc.
(Ulyssipone, 1620), pégs. 416 a 423 (Ad Ordinat. Regiam Lusitan. lib. 3. tit. 64).;
¢ Manuss GONGALVES DA Syrva, cits, Commentaria ad Ordinationes Regni Por-
tugaliiz, tormus secundus (2.2 ed., Ulyssipone, 1742), pigs. 282 a 291 {(Ad Ord.
lib. 3. titul. 64). E também: Jozt Anastasio pE FIGUEIREDO, ob. ¢ loc. cifs,
pig. 311; CoBLHO DA ROCHA, ob. ¢ ed. sit,, pag. 196; Pavro MerEa, Resmmo das
Jiges cit., pags. 147-148; do mesmo, Direifo romano, direito comum ¢ boa ragdo,
no floc. ¢ pdgs. cifs.; BRaGa Da CRuz, ob. ¢ Joc. ¢its.; ALMEIDA Costa, Romanismo
¢ bartolismo, o loc. e pdg. cits.; do mesmo, La présence d° Accurse, no loc. ¢ pdg. cits.;
do mesmo, cit. artigo Ordenafes, no foc. cit., pag. 268; NUNC Espmiosa GoMES
DA Stiva, Bdrtole na histdria do direito portugnés, no loc. cit., pags. 200 a 20z2;
do mesmo, Ligdes cits., pigs. 395-396; e MARTIM DE ALBUQUERQUE, ob. ¢ for. cifs.

(®) V. os lugares e autores citados s#pra, nota so.

(*) a} A afirmagfio & j2 cotrente nos nossos praxistas do séc, XVI, designa-
damente em ANTonio pa Gama, Anvaro Vaz (VArasco) e JorGE DE CABEDO,
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que ainda escreveram
Manuals ’
Manuslivas.

ANt
ANTONIO DA GAMA, por exemplo, procuran
N0 «ius communen, :

1o e " afirma peremptoriamente
um videtur, #anz ius nostrnm Reginm iug cimm
Senatus invictiseimi Iy

sitaniac Regis, Lish 521

g y 04, 1578

repete afirmacSes semelhantes. na 0 by e G
- . ?

portanto,

dendd secondii fue comnng,

Rege non TECognosc
359 v.°e g03 v.odaed, citada, que
.ALX.TAROV Vaz {(Varasco), por
CEHSEIAr JUS commute apud nosy (cfr. Docisionum, consul,
2% regne Lusitaniz libri dug » tomo 1, cong, CIJH ﬂm"h:
.dc? 1608, pdgs. 1 e 3). K de notar c;ue 218 ed "
Lisboa, em 1583 (tomo Ij ¢ em 1601 (ton;o
fitho F_RANcrsco VAz DE GouvEla), ainda na
Maruelinas, a cujas disposicoes sempre se repo

s8¢ turno, afirma:

Senatus Regni Lusitaniz Pars prima, dec. 111, no

1.° 1 {na 2.% ed., Offenbachii Ysen s, 1610

mente). T particularmente significativo o s

n? 14 «Ad {llud autem, quod dicjtur Ie

communis, id concedimus, sed now o7 mrre;z‘a

Ha anters wobis sunt iy COMMRINED,

lwmf};:a cs(t;s ‘trés autore nimo das Ord,

E 5 (Lot ' as ;

bt e COL:.anom?EIfx 9, .q}_mndo .aﬁrma: «..quoad regna particulari; Z?afoe:r
Unis Zntelligitur de iure stylo sen conswetudine illinr Regni, gszE:'::

4 subsididrio etc., na ob £
. 6l

burg, 1610,

ria alisuing ordinationss, nec lagis regicp -

s hd que juntar o comentador and

pigs. 281-282. ’

Senatur P ; S

Iy I{j nt;rt;gc(zl!;m X Gravissimoram  patrun responsis collestnr (Ulyssipone, 16

Sowsa), Tmctafirga.’e I;-?-e. de. LXVIT, n° 3 (pag, 345); IoNACIo PrrErRA ?]ID)l; 7

caput XXXVI, 1.0 20 (;t-'fmmbué}[“_] ad Ord. Lusit, lip. I11. 131, o5 ([Lisboa], 1672)

) > T ag. 200) € cap, LXX 5 i B

Gos ANTUNEZ Porrucar, Tre ? XVI, 1.0 23 (Pigos- 405';?4); Domin-
noriii? Regie Corong

- atus de donationibus juri)
(oia 1mag o / FOHIDKS JHrinm of
i ed. salu em Lisboa, 0 tomo I em 1673 € 0 2.9 em 1675}, Jiber 1L, capur X

38

{:XP c q € d rs nas
210 1o clrrriiy 40 3
tessaty Ifte u Q 2reil] o n era «Coacty VO» mas ape S

no petiodo de vigéneia das Ordesnagses

do reba'.cer certa opinifo baseada
t «..mihi eodem fundamento,
e o5ty (cfr, Decisiones 5, upremi
5, afl. 73 v,9); ¢
dec. TTI, 0.° 63 pa dec. CCCXIII, no ¢ («ql)lod
intelligitnr secundsi jus

«lus Regium ordinationu

onnm ac rerum Itdicatarg,
' - Na edigio de Francfort
edi¢io desta ohra foi publicada cm,
II,. I:ic‘)st‘umo, Por iniciativa de sen
Vigéncia, portanto, das Ordenages
tta (v. Bibliotheca Lusitana, tomo I,

decisionsm Stprenss,
7:der. C, 09 14; ¢ go, cCxx
a4 pdgs. 6, 109 e 196, respectiva-
gundo dos passos citados (dec. C
egem hanc esse correctoriam iu.ti;

«subsididrio» e que as leis pitrias nfo eram «correctivasy, nem tio
pouco «odiosas» (87).

n.0 34 (na 2.2 ed., Lugduni, tomo I, 1688, pag. 177), /%, ILI, sap. VIII, n.° go,
in fine (na cit. ed., tomo II, pag. 48) e M. LI, cap. XV, 0.0 13 (#bider, pig. 110);
& Awxronto MENDES ARoUCA, Alsgationes inris in quibus quamplurime valde ntiles,
& necessarie quastiones in Lusitaniz Tribunalibus discoptate propommtny (opas postbi-
mum) (Ulyssipone, 169¢), affegatio TIX, n.0 g (pdg. 182).

Ainda relativamente ao sécufo XVII, mais interessante do que qualquer
destes textos — que quase apenas se limitarn a repetir a afitmagio de que «nostra
lex Regia nostrum ius commune constituit» —é o de um autor estrangeiro
(ArrrUR DUCK), que publicou em 1654 um curioso liveinho sobre o aw ¢ auto-
ridade do direito romano nos dominios dos principes crisidos ¢ que se refere a Portugal
nestes termos: «Ft Tus Regiim Tusitaniz ita accommodandum est ad Ius. Casa-
teum, ut Casus in eodem Jure expressi, patiantur omnes Interpretationes & exten-
siones, quas Tus Romanum admittit. XII. Quamvis autem Iurisconsulti Lusi-
taniz frequentius tradant, pro Majestate Principis sui tuenda, Ims Regimr esse
Ins Comune in Lusifania; & Jus Casareum non habere vim Imperii sed Rationis
sofum; & penas fure Regio impositas tollere poenas Turis Camsarei; & in Lasi-
tania Cansas esse Ture Regio, non Iure Romano decidendass. Cfr. De wiu ef authoritate
stris civilis romanaram in dominiis Principum Christianorsm, lfbri dus. Authore ARTHURO
Duck, LI.D (T.ugd. Batav., 1654), %#b. 11, caput VII, n.0s XI-XTII (pigs. 313-314).

¢) Qs autores da primeira metade do século XVIII contimiam a afirmar, na
«esteira dos seus antecessores dos sécs. XVI e XVII, 4 primazia do direito nacional
«como «direito comum», V. designadamente: SiLvestRe GomEes DE MoORAEs,
Tractatus de executionibus instrumentorum, < senientiarum in sex libros divisus (Ulyssi-
pone, 1766), lib. 1, cap, II, n.° 7 (tomo I, pig. 14); Joio RoDRIGUEZ CORDEYRG,
Diubitationes in foro frequentes, more juridico disputatas, et secundsin: fus #ostrum resolutas
{Conimbrica, 1713), dubitatio X1, n.° 61 (pig. 69); e, finalmente, MANUEL GONGAE-
VES DA SYLVA, que em 1732, no seu Comentdrio as Ordenagbes (continuagio do
Comentdric de MaNUEL ALvARES PEGAS), mais uma vez afirma: «Sunt enim leges
Regni nostrum jus comtmune peculiares (cfr. cit. Commentaria ad Ordinationes
Regni Portugallie, tomo II, ad. Otd. Iib. 3. titul. 64. ad princip., n.° 2; na ed.
«cits., pag. 283, 1.% col.). Os sublipbados das transcrigbes feitas sio nossos.

V., sobre o assunto, Pavro M=rEA, Direito romano, direito conum ¢ boa ragas,
no cit. vol. do Boletim da Faculdade de Direite, pdg. 541 (texto e nota z); MarTIM
DE ALBUQUERQUE, ob. ¢ Joc. cifs., pdgs. 334-335 (nota 9o); ¢ NuNo Esrmiosa,
O direito subsididrio etc., na ob. cff., pig. z62.

{37 V. por exemplo, VALASCO, ob. ¢ ed. ¢if., pAg. 43, 1.5 coluna (== cons. 117,
17.° 24): &... nec in ijs, quae disponuntur legibus Regijs, debemus attendere esse
cotrectotias iuris communis quia s commeme quoad nos, est subsidiarinm in non
dispositis a legibus Regni, dicitur in lib. 2 titul. 5 (= das Ordenagtes Manuelinas).
@ non est obligatarinm (sic) nec coactinum, vt per boc dicamus, leges nostras esse eorrec-
forias ©F odiosai, & non faorabiliter intelligendasn.

No mesmo sentido, Svrva, ok. ¢, Ad. Ord. iib. 3. titul. 64. ad princip.
.2 §1 &.. quia cum nostre leges Regie sint nostrum ins commnrine, non bene dicuntur
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Nesta defesa da prioridade do direito nacional, hi mesmo quem
tenha ido mais longe, defendendo o ponto de vista — que mais
tarde a Le/ de Boa Razao indirectamente consagraria, sob a forma
duma regra de hermenéutica (%) — de que as lacunas das leis do
Reino devem, antes de mais nada, preencher-se com o que estiver
disposto noutras leis nacionais (*), s6 sendo licito lancar mio do
diteito romano depois de esgotado esse recurso (90,

correciori® juris comwaunis, quia jus commune Romansrsm quoad non ¢ sic) est subii-

diarizm in non dispositis 2 nostris legibus Regiis, & non esz obligatoriim, nec coacti-
wnm, #t per hoc dicamus, leges nostras esse correctorias, € odiosas, & non favorahiliter
intelligendas» (cfr. »o/. ¢ ed. ¢ffs., pigs. 283).

V. ainda, com afirmacdes sensivelmente idénticas: Carpas Perevra, ob. cir.,
caput 1, 0.9 5 (na ed. sif., Pig. 6); SILvESTRE (GOMES DE MORAES, ob., tomo ¢ foc. cits,
(... ex quo verc nostra leges Regi® jus commune sunt, comstal non esse corres-
forias, & odiosas, imo ut JHs commanie latissimam a e psis assumere inter pretationenm 5
¢ Joio RopricuEs CoRDEYRO, 6b. ¢ f¢c. zits. Os sublinhados dos textos trans-
critos sio nossos,

V.igualmente MEREA, 0b. ¢ foc. ¢is., PAg. 541 (texto e nota 3).

Repare-se que, apesar da repetida afitmagio dos nossos praxistas de que o
direito comnm, em Portugal, nio ¢ o diresto romang, mas © direite nacional (v. os
numerosos exemplos da nota anterior), tanto as nossas leds como aqueles mesmos
arfores estio constantemente a empregar também —e, por vezes, dentro até
do mesmo texto —a expressio us sommune no sentido de direito romans, Assim
sucede, por exemplo no passo de Varasco transcrito no comego desta nota e
no passo de SyLva, tramscrito logo a seguir. Outro tanto se d4 com CALDas
PeREYRA, 0 passo citado na nota anterior, e com ‘VALASCO, na conr. CIT, também
citada na mesma nota: — Depois de epigrafar 0 1.° § dessa commfta com as pala-
vras que indicimos («ius Regium ordinationum, censetut sur rommne apud noss)
déd a0 0.9 g, logo a seguir, esta contrastante epigrafe: «Casus omissus manet sub
dispositione iwris camunirn (no sentido de direito romans
multiplicar-se.

*) E o qguese dispde no § 11.° dessa lei. Vide tnfra, nota 135,

(*) Pelo menocs para alguns autores, a afitmagio de que o ins sommune,
em Portugal, é o direito nasional {v. supra, nota 86) quer dizer justamente isso:
que o direito naciorel, no seu conjunto, funciona como elemento integrador das
lacunas de cada uma das nossas leis, Repare-se que Syrva, pesar da falta de tigor
terminolégico com que se exprime, ndo deixa de falar, em certo passo, do «nos-
trum jus comumune pecaliarey (constituido pelas «leges Regnin) {snpra, nota 86)
€, num outro passo, do «fus commune Romanorsms {sspra, nota 87).

*%  Que sajbamos, foi Ienacro PErEIRA (DE Sousa), em 1672, o primeiro
autof a sustentar, de maneita exptessz, a prioridade da integracio das lacunas
da lei através do dispesto noutras leis do Reino, no seu jd citado Tractatus de
revisionibas: «Cum enim Ordinatio fostra nobis jus commune sit [...] casus in
aliqua Ordinatione omissus manebit in dispositione alterius Ordinationis, cui

3. Os exemplos podetiam
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No que respeita propriamente 2 aplicacio dasr fqntes subsidid-
rias indicadas pelas Ordenagdes, os pontos susceptiveis del lgvant#
davidas mais sérias eram o dos lwites da aplicagio do direito romano.
e o do critério de fixagdo da «ipinio communis»: .

a}) Quanto ao primeiro ponto, como as Ordenagies, a0 ‘refeﬂr:se
As Jeis imperiais, as mandavam «sémente gflatdar 1.301% boa razio,
em que sdo fundadas» (*1), ndo faltou quem tirasse a Il'agao de que os
tribunais se deviam recusar a aplicar aqueles preceitos do direito.
romano que porventura se verificasse nfo serem fundados na bfa‘
razdo (°%), e hi mesmo quem tenha procurado estabelecer ligacio

adaptari valeaty {cfr. sapur XKXXVI, 0,95 20 e 21, na ed. ¢ oz, n'z‘.r.);_ e, quase nos
mesmos termos, mais adiante : «Cum igitur Ordinatio nostra nostrum jus commune
sit, [...] ad resolutionem alicujus casus omissi in Ordinatione nostra, recurrendum
erit ad eandem Ordinationem, de similibus disponentemy (cfr. raput LXXXVI,
0,98 23 ¢ 24, na éd. ¢ los. cifr.). 5

A mesma opiniio serd sustentada mais tarde — invocando, alids, a_auto«
ridade de Ienacio PeEreIRA — por MANUEL (GONGALVES DA SyrLva (r_;.b. cit,, a_d.
Otd. lib. 3. titul. 64, ad princip., 0.2 3): «Et ideo casus omissus in aliqua Ordi-
natione manet in dispositione alterius Ordinationis, cui adaptati valeaty (cfr.
tomo ¢ ed. cits., pig. 283, 1.% col.).

V. Corrers TELLEs, Commentario crifico & Jei da boa razdo, {22 ed,, cit.) pig. 313
MeRrEa, ob. ¢ los, cits., pAg. 543, nota 1; e MARTIM DE ALBUQUERQUE, ob. ¢ Joc:
cits., pags. 335-336. :

(*!) . Cfr. sapra, 0.9 8 e nota Gg, pelo que respeita ao fexso f_;g.:mlmlmo ffe 1521,
que pela primeira vez assim dispds; e ed. cir. das Ordenagies ..F.zlzpzrza:, pag. 192,

(*) O primeito auntor a tomar posi¢io nesse sentido julga-se que tenha
sido ManNUEL DA CosTa, em 1551, num passo para que Pavro MorEa chamou- a
atengo (ob. ¢ Joc. cits., pag. 542, texto ¢ nota 1); — Com hase no fexcto marzml.r::a
de 1521, a0 tempo em vigor, defendeu o mestre legista conimbricense que nio
devia ser de aplicar entre nés, por nio ser fundada em justa razdo, a norma do
Aunthenticnm, De muptii, § Ouae vera, Colls, I (= Novell. XXTI, 43), segundog
qual o legado feito pelo marido 2 mulher sob a condigio de nio passat a segundas=
nipcias 56 poderia ser por ela exigido — e mediante caugio de ndo contrair novo
matrimonio —— passado um ano sobre a2 morte do testador. Entende o «dc?ctor
subtilis» que a exigéneia deste prazo nio tem qualquer fundam_ento tac-lonal
{«equidem ron perspicic fustam rationem, qua lustinianus moueri potuerity) ¢
que, por isso, nio se justifica entre nods («fortiter aduersus omoes defer_idetem,
non esse hodie seruandam talem anni dilationems), porque as leis dos impera-
dores nfio tém que ser observadas nos estados peninsulares «nisi quatenus ratione
nitunturs (ckr. 0b, ¢ ed. cifs., pigs. 125 € 126),

Depois de ManuEL pa Costa, parece ter sido DOMINGOS. ANrunez PORTUGAL,
j& em plena vigéncia das Ordenagdes Filipinas (1673), quem veio levantar novamente

17T, %rv
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substituigio do direizo romans que se mostre em desacordo com ela,

quer como elemento integrador das lacunas do ptoprio direite
romano (%),

© problema, nfo j4 apenas a propésito dum caso concreto, como aquele, mas
em tese ~gcral, sustentando que, se as leis romanas se devem aplicar somente pela

boa razio em que sdo fundadas, ndo devem ser aplicadas se nio tiverem esse
fundax.nento: @Nec obetit, si dicatur eandem Ordinationem 4. #7. 64. disponere
quod in defectum legis Regix judicetur secundum jus commune Imperatorum:

Haf enim nots ita absolute dicponitur, sed observari Jbsntur leges juris commennis proper
ratza_mm Raturalem, in gua fundantar, ut supta tetigimus, wom tamguam liges. Unde
deficiente ratione naturali mon erit Judicandum secundrim pradictas kgesy (cfr. Tractatus
de donationibus cit., lib, 10T, eap. XXXIX, n.0 41; ed. sit., DPag. 330).

Por.: l.fl]timo, j4 no século XVIM (1732), MANUEL GONGALVES pa.SYLva, em
C(')mentano a0 texto respectivo das Ordenagiies Filipinas, dira textualmente: «Ex'quo
V1des,_ qL_lod textus noster non jubet ohservare leges Imperiales tamquam obli-
gatotias in hoc Regno, sed propter carum naturalem rationem, in qua fundantur
ut advertunt prafati BDoctotes ; naturalis enim ratio pto lege habetur, & vim legis,
hftbet, L Seire oportet §. Sufficit ff de Foconsat. tutor. Caldas dict. cap, L. n. 7. Pormgal
dict. cap, 15. n. 13, Angast. Barbos. ascion. 136, n. 13, Mendes in Prase. p. 1. lib, 3.
::a_p.. 5. #. 3. i fine, qui addunt, quod intellectus morbo laborat qui, existente
ratione naturali, legem quaerit.

o« Unde deficionts rations natwurali non erit Judicandsen: secundum pradictas leges Inrpe-
;v_'mle.r, ut ex doctrina Solryan. de Jur. Indiar. tom. 2. kb, ». cap. 2. #. 41. tenet
Portugal disto cap. 39. n. 41» (cfr. ob. cit., Ad Ord. lib. 3. titul. 64 ad Pprincip.
0.% 49 e 50; na ed, cit., pig. 288, 2.% col.). ’

) Noutro passo do mesmo Comentitio (n.0 52), diz ainda Strva: «Quare
dlc.endum venit, quod sententia lata contra dispositionem legum Imperialium
ubi nostrx leges Regiz, & consuetudines deficiunt, est nulla, #isi in dictis legibu:'
Imperialibus deficiat ratio naturaiis..» (ctr. ob., vol. 5 ¢d. oits., pig. 289, 1.5 col ). Os
sublinhados das citacdes sdo originais. Os restantes sdo n;ssos., -

Sobre © assunto, além de Pauro MerEA (0b. ¢ Joc. cits.), ver Corngra TELLES
0b. ¢ ed. cits., pag. 30; MARTIM DE ALBUQUERQUE, ob. ¢ fuc. cits., pig. 338; ;
Nuwo Esrivosa, Ligges cits., pig. 387. ,

. .(93) Nuwo Eseivosa Gomes pa S1Lva, na anilise que faz de O direito safbsi-
d;:mo nrs Comentdrio s Ordenagies Mannelinas atribuido 2 Luis Correia (na ob. ciz,
pig. 272), diz que nesse Comentdrio waio faltava, igualmente a referéncia a ﬂﬂ;
outre repetido tdpico do racionalismo bumanista — o de que «quacrere legem ubi est

92

entre essa frase das Ordenagies e certos tépicos muito divulgados da
escoldstica medieval e moderna sobre o primado da ragdo natural
{«naturalis ratio potest pro iure allegari», «naturalis ratio pro lege
habetum, «querere legem ubi adest naturalis sensus infirmitas est
intellectus»), para concluir que a razde naiwral ou boa ragio é ela
mesma também, entre nos, uma fonte subsidisria de direito, quer em

A generalidade dos autores, porém, nio toca neste problema,

.

watio naturalis est infirmitas intellectus» (o sublinbado é nosso). Cremos, no
entanto, que nio tem razio, quando assim qualifica este topico, na esteira, alids,
do que jai defendera no seu cit. Humanirme ¢ direito (pig. 61, texto e nota 3o,
.« pags. 324-325) e nas suas cits. Lides (pigs. 387 2 390).

Invoca Nuwo Esrinosa em seu abono, transcrevendo-o em nota (nota 40),
um passo duma obta (inédita) de Dioco br SA -— escritor portugués de meados
-do século XVI— que Jost Sepastiio Da Sitva Drias desenterrou do esqueci-
mento (in Correntes do sentimento religioss em Portugal. Séenlos X1V 1 e XVII Tomo I,
Coimbra, 1960, pigs. 242-243) e que ele proprio, depois, utilizou amplamente
na sua dissertacio de doutoramento {Humanismo e direito clt., pags. 312 a 321):
-0 Trastads dos Estados Feclesiasticos ¢ Seculares. Em gue por mny brese ¢ claro stillo
_se mosira como em cada bil delles se pode o Christde salvar. Author Diogo de Saa. Nelle
_s¢ impugnde muilas beresias que wiiitos hereges feverdo em cada bum dos estadas (Manus-
wcrito da Biblioteca Nacional de Lishoa, B. G. 2725). Al se 18 (pdg. 233) que «a rezdo
natural asi se ha dallegar e por ella se ba de julgar como pla lei, Porque o bom
-dito e cheio de rezio dizem Iassio e Andre de Isetnia, que asi deue mouer o
Juiz pera julgar por elle, como a mesma lei. Porque lei he tudo o que em rezio
consiste. Donde disse Angelo de petusio allegando a Atistoteles, que buscar
lei onde naturalmente sentimos, nic he outra cousa que enfirmidade dentendi-
mento. Plo que Baldo ¢ outtos Iuristas affirmio que os Franceses nio allegio
Jdeis, mas guardio em todo a rezio da lei: nio porquea lei o diga, nem porque
.0 Emperador nem o Rey asi o statuisse, mas pot a tezdo o quety (cfr. loc. oif,
Este mesmo passo fora j4 transcrito pelo autor no seu cit. Humanisme ¢ direito,
pig. 316, e nas suas cits. Lides, pigs. 387-388). ‘

Nio nos custaa aceitar que na obra de DroGo pE S84, encarada no seu conjunto,
jpossa haver alguma influéneia do racionalismo bumanisia; mas ndo nos parece licito
«dar esse rétulo a frases do tipo «a rezdo natural asi se ha dallegar ¢ por ella se ba
-de julgar como pla leir, «lei he tudo ¢ gue em rezdo consiste» e «buscar lei onde
naturalmente sentimos, ndo he outta cousa que enfirmidade dentendimentos, pois
4rata-se de #ipicos do mais puro cetne escolstico-jutidico, elaborados pelos
someniadores a partir do séc, XIV e repetidos rotineiramente por grande mimero
de tratadistas do direite comum até aoc séc. XVIL, sem qualquer transcendéncia
-ou alinhamento filoséfico, mas antes como expressio desta simples filosofia do
senso comnm de que hd, por vezes, para os problemas jutridicos, solugdes de si
Lo evidentes, tio imposias pela razdo natural e pelo bom semso (textos hi que falam
mesmo de #aturalis sensits, em vez de naturalis ratis), que nio ptecisam deser impos-
#as por Je pata que o juiz tenha de aplicd-las; e que chega a ser, inclusivamente,
Salta de senso querer encontrar lel que as justifique. E o ponto de partida desta
construgio — e texto, depois, sempre alegado em seu abono — foi o § Suffiei?
da lei Seire oporfet do titulo De exensarione tuiorum do Digesto (= D. 27,1, 13, 5,
nas edigdes escolasticas; € D). 27. 1. 13. 6 e 7 da edigio critica de MomMsEN),
-onde se dizia: «Sufficit auté intra constitutli tempus excusare se solii. Si enim
postea nolés desierit, nd ei nocebit. [...] Si enim quis propter zgritudinem, vel
.aliam necessitatem: puta maris, vel hyemis, vel incursus lattonum, aut aliam
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mesmo quando cita rotineiramente aqueles tépicos escoldsticos sobre-

quam similem, constituto temp
fde_tag{et_;z' sufficit firmare exc ipsa naturali fustitiay (cfr. Infortiatum sew Pandoctarum
217, i
¥ Lawiiss fowius secundus, Lugduni, 1585, cols. 240-241)
Vejamos:

_I — Logo apontam para uma remot
as citagdes que DIoGo DE $4 faz, em

seu abono, dos nomes d Ao pE 1
(1435-1519), de ANDRE DE IsinNia { o o

( NDR T 1353?) ¢ de AnGELO DE PERGsra (12287
t;joo'f chi\fgs o préprio BALDQ (1 327-1 400) ndo lhes fica atrds, pois que, a0 c(:oinerb
o texto.do Infortiatum, diz eXpressamente: «In tex. naturali. No. e
hoc tex. guod wufficii naturalem rationt, liser guis non alleger kegé, ..» Cf;: B ot
UBA'LDI, L C. Clariss, Commentariq in Drimam & secundam Iﬂfa;t;';tz" partf;; LALDI
duni, 1585), Ad lib. xxvij. Digest. Tit. De excusatione tutorum, § Suffici ( 1‘13g_.
(= pdg. 32, 2.2 col.}. | TR
«buscar lei onde naturalmente sentimos,,
dentendimento» (ou, na sua majs gencta-
. . N ’
sus»] infirmitas est intcl]cctuf»), patece ter sido, de facto, o irmio de Barno
AI‘I-[G.EI_:O Deerr Urarot {ou Ancero pr PERGs1A), em plen:J século XIV — quas 5
d?1s séculos an_tes da difusio, no campo do direito, do «racionalismo h?ﬁrn :
nista» —, o p{lmeiro a formuli-lo, invocando ARISTOTELES (em cuja obra nt
entanto, em vido pr.ocuré.mos aché-lo): «Bxemplum' in scholari audiente le::tio-
nen quae reportauit & recordatur de substantia lectionis audite tamen nessr
referre formam verborum doctoris vr bev omnia patent ad sensum. vode auerere 77
legem. frel #Onem secundunt phylosophum nihil est zlind qud infirmitas im‘e/i%‘fﬂ.r)) a(l:fff
Consilia sen responsa excimii a nommatissin logum  professoris domini ANGE-LI DI;
VBALDI? Perusine (Lugduni, 1539), consilium CCLXXYV, ne g (=4. 1z ).
DE:] em diante, i-nvocax}do quase sempre a autoridade dc,AN;tm_é DE Is;énmj .
de }As:‘xom e MayNo ¢ de AnGero nE Prrtisia ¢ citando o § Suffisiz do Di tA,‘
abrepetzlgao dos tépicos em causa bassa a ser quase um Jugar-sommm nas crrizsd;,
;I ;:j: . TN ;gglrznt;iies c_le Projecgﬁo ?ur?peia. Sirva de exemplo a gbra de
se 1¢, em certo passo: «A (gﬁ;ﬂ:zﬁ Xa]é!anc? (?[e me'ados o o e
HEU hd. de Iser, in procemio feu. columna

pen. vbiinquit, gusd ratienabile dissi ; ;
nOR s pronere debet iudicem ¢ ici
Anto. de Butt. in c.iij. e

de pteb. gued saturalis ratio Dpotest pro inre allegari.. ».

CI (:ﬂl’.’ I!{ﬂ 52 b Gy, e CLeLEY Izt ]z{rzr(:ﬂ fdf; D \/ AN'I()NT[
. 7] ve EJ‘PO}T.!'CI la FARPS 3 Z g lb
a2 HrAY
NATT/E ASIENS S (Lﬂgdunl,

1566}, consilium CXXIX, n.® 2 (= pj

E, noutro passo: “Mouet animum etiam vehementer ratio ;aturalis(quiaifﬁzfezt

_ . pottet. § sufficit. ff. de excusatio. tuto. j
titatem vhi adest naiuralis SeRIUS, infirmitas est ingellectus
quem Ange. refert consilio’ 275.
Cfr. Consiliorum  ac responsorum D,
adurodm perspicai, ac exccelentissims Lontis
1.2 3z (= pag. 310, 1.2 col.).

nawe guarere legenr & autho-
¢ secundum  Aristotelem,
Thema super quo consilium, circa finemy,.
M. Antoxnr Natre Astenss Turisconsults

securidus (Lugduni, 1566), consilinm CCCCIT,.
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Oré non poterit venire ignoscendd ei est suings

2 procedéncia escoldstica destes tpicos-

0 primado da ragde narrel — quase s6 no seatido de que o bom

II— O que € extremamente curioso registar € como estes tdpicos escolis-
ticos, 4 forga de serem rotineitamente tepetidos pelos autotes, vio abtir caminho,
nas obfas mais tardias — e por influéncia, sem divida, do jusnaturalismo neo-
~tomista dos sécs. XVI ¢ XVII—, 4 ideia de que, podendo a razdo natural «pto
lege allegari» ¢ devendo «iudicem mouere non minus quam lex jpsa», a ela se
deve sempre recorter como elemenio integrador das lacunas da leiy e que, sendo
supérfluo  «quaerere legem positivamb «ubi rationemn naturalem habemusy,
.a fortiori se deve recotrer 3 razdo natural como primeiro elemento de inferprefagdo
da loi positiva.

Para nfio nos alongarmos em citagdes, daremos apenas dois exemplos pata-
digmiticos: o tratado De afimentis, do quinhentista JoZo Pzoro Surpus, a pro-
posito da ragde ratural coto elemento integrador das lacunas da lei; e o tratado De com-
merciis et cambio, de SEGIMUNDO Scaccia {cuja 1.2 ed. € de 1618), a propdsito
da razdo natwral como elemento de interpretagdo da lei positiva.

a} ]Joio Pepro Surpus aborda o problema por trés vezes, em lugares
distintos da sua obta, e relacionando sempre o seu tema-— o recurso A ragde
siatural para integrar as lacunas do direito positive — com os velhos e repetidos topi-
<os escoldsticos a que nos temos vindo a referir: «... € now ebstat, gusd lex deficiat,
quia vespondeo, guod non deficit ratio naturalis, quac potest pro lege allegari. secandum
But. in ¢.3 de preben. & quae indicem mouere debet, non minus, quam lex ipsa,
vt inguit Isern. in proem. feud. colum. pen. & quarere legem, vhi habemus rationem
naturalem, est infirmitas intellectus, v# ingui? Aristof. relatus ab Ange. in cons. 275.
cirea fi. Natta in eonsilio 4oz, #sam. 32.». Domint Jo. PeErri Surpi, Casa-
LENSIS Zurisc, celeberr. senaiorisque preclarissimi, Traciatus de alimentis, nowem pariibus
_sen titalis distinctns, Editio postrema, resectis innumeris mendis (Genevae, 10645),
tit. I, queaest. XXVIIIL, n.9% 6 a ¢ (pag. 43, 2.2 col.). '

Noutto passo: «Attenta autern hac opinione, qua est communis, #on obstaf,
«quod id non reperiatur iure cauium, guia etsi deficiat lex, non tamen deficit ratio naturalis,
quz non debet minus mouere quatn lex #f inguié Isern. in. prozm. feud. colum. pen.
-guen: citat Natta in sons. 129, s, 2, Et adscribitur imbecillitati intellectus, querere
legem, vbi habemus rationem naturalem, Angel. cons, 317. colu, 3. post Aristoteler:,
-guer citaty. Clr. ihidem, tit. I, queest. XLIV, n.%8 11 a 13 (pdg. 87, 2.2 col.).

E noutro passo ainda: «Et subdit Iason loco precitato, quod 2bi ommnis lex
deficeret, debet ratio naturalis sufficere, qua potest allegari ad decisionem causarum
secandume Bal. in I, scire oporte (sic), § sufficit, de exous. tuto. Ft est imbeciilitas intel-
lectus legem quatere, quando habemus naturalem rationem, »f per Arivfor.
dicebat Ang. in cons, 317, cof, 7. Addit etiam Tason, quod rationabile dictum mouere
debet iudicem, sicut lex, secumdum Iserm...». Cfr. ibidem, tit. 1, quast. XLV,
n.% 56 a §8 (pag. 99. 1.2 col.).

&) SecmMunDo Scaccra, pot seu turno (o advogado-fildsofo romano de
comegos do séc. XVII), aproveita por duas vezes os mesmos topicos escoldsticos
para algapremar a razdo natural i categoria de supremo critério de interpretagio das
Ais: «Confirmatur primo, quia omnis lex constat ex ratione, cap. 5. consuedndo.
dist, 1. et ex ratione naturali, ¢, 2. erit. et ibi G/ in verbo naturam. dist. 4. Ergo
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senso tem primazia sobre a prépria lei —, admitindo assim, impli--

omnis lex profluit 2 natura, et sic a lege naturz. Confirmatue secundo (et tendit
ad idem) guia vbi citingat dubitari de intellectn alicuins lagis, recurvendum est ad rationenr
naturalem, imo vbi eam babemus, superfluum est querere legem positivam,,
vt secutus sum #fra§. 7. gl 2. nu. 35». Cfr. SeeisMuNDr SCACCLE inriscons. romani.
Tractatus de commerciis. ¢f cambio (Venetiis, 1650}, §. 1. Questio VII. Pars. 2.
Ampliatio. 19., n.% 15 (pig. 263, 2.2 col.).

E, no passo para que aqui remete, acrescenta: «Confirmatur secundo, quia
vbi dubitatur de intellectn legis, vecurrendum est ad rationem matwralem, vt sequitur
Rebuff. in d. I vnica, not. 1. w. 6. vers. & guands. C. de sent. gue pro eo, @, imo.
sicut quzrere rationem, vhi habemus sensum, est infitmitas intellectus, vt ex
Auetroe sequitur Bal. cons. 360 quia guestio isia. nw. 3. 1. 3. & ex eo Rebuff.
d. not. IT aum. 4. vers. & querere. ita etiam vbi babemus rationem naturadem
supetfluum videtutr queerere legem positivam, guwia Jex positina debet muniri ratione
naturali, Rebuff, dict, not. II. #. 1. & bene ad hoc text. in c. 5. consnetudn. dist. Iy,
Cix, ibidemn, §. 7. Gloss. 2, n.° 35 (pag. 459, 1.2 col.).

IIT — Nio tem que causar surpresa, petrante esta enorme divulgacio, nas.

obtras dos escritotes estrangeiros, dos topicos escolisticos acerca da razdy natural

que temos vindo a referir, que também os nossos praxistas pisem e repisem os.
tesmos tOpicos: «naturalis ratio pro lege habetury; «lex est omne quod tatione
consistity; «dici non potest, quod ille loquitur sine lege, qui allegat rationemy;.
«naturalis tatio allegari potest pro legew; «intellectus morbo laborat, qui, exis-
tente ratione naturali, legem querit expressam»; etc. Tudo, sempre no simples.
sentido de que hi soludes para os probleneas juridicos que se impdem por si pré—
prias — exigidas pela ragdo matural, quase no mero sentido de bomr remso —, sem
ser necessirio procurar lei alguma que as justifique,

Invocaremos, a titulo de exemplo, ¢ por ordem cronoldgica, os seguintes.

autores, de que nos dispensamos de fazer transcrigbes: Comenidrio -andnine s

Ordenagies Mannelinas, atribuide a Lufs Correra, in Nuwo Esrinosa GomEes
A Siwva, O direito subsididrio cit., pig. 289; Francisco DE CaLDAs PEREYRA
(e Castro), Tractatus de empiione et venditione cit., caput I, n.0 7 (na od. ei2., pig. 7);
Maruer MeNDEs DE Castro, Practica Lusitana, adpocatis, ivdicihus, virogue foro
qrotidie versantibus, admodum viilis & necessaria. In guingve libros divisa (Olysi-
pone, 1619), lib, 5, cap. 15, n.% 3, /i fime (= pag. 142); AcosTiNio BARBOSA,
Tractatus Varii: Quorunt — I De axiomatibus Juris wsufrequentioribus (cuja 1.5 ed.
¢ de Liio, com data de 1631), axiom. 136, n.? 13 (na 5.% ed., Lugduni, 1718,
pig. 84); DoMmicos ANTUNEZ PoORTUGAL, Tractatus de donationibus cit., vol. 11,
lib. IIE, caput XV (na ¢4. ciz., pdg. 110); e ManNvEL GoNcALVES DA Syiva, Com-
mentaria ad Ordinationes cits.,, Ad Otd. lib. 3. titul. 64. ad ptincip., n.° 49 (na ¢d. ¢
vol. cits., pAg. 288, 2. col.}. Este passo de Syuva é o primeiro dos trés textos que
da sua obta transcrevemos supra, nota gz,

IV — De todos estes escritores pottugueses, porém, apenas o Comentador

andnimo das Ordenagies Manuelinas (Luis Cornrzar) e Manver GONGALVES DA SYLVA.
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citamente, a aplicagio dos preceitos do diteito romano, a titulo

ultrapassaram os limites do /fugar-commm na invocagio daqueles divetsos tdpicos
escoldsticos sobre a razdo #atural, procurando tirar deles ilagbes para o problema
da integragdo das lacunas da lei e para a determinagio do justo lugar da rezdo natural
no quadro das foutes subsididrias de direito:

a) O primeito (Luis CorrEIAP) fd-lo de maneira directa, num texto que ji
transcrevemos supra, nota 69 (i fine), e que tem a curiosa particularidade de invo-
car, em abono do valor da razde matural como fonte de direito, além do § Suffici
— como 2 generalidade dos autores —, também um passo das Ordenagies Manue-
Jinas (liv.e 11, tit. 26, pt.), onde se diz: «Segundo natrral ragam, como antre as pes-
soas de grande estado, e dignidade, ¢ as outras se deue fazer deferenga, assi,
em as doago@s e priuilegios que polos Reys sam concedidos aas taees pessoas, se
custumou poer maiores e mais excelentes clausulas, e de moot pretrogatiua,
pot se mostrar a maior afeigam, e amot que aas ditas pessoas tem; ...» {cft. cit.
ed. de Coimbra, de 1797, pdg. 107).

Luis Corrzra (?), que saibamos, é o unico autor que invoca este texto; ¢
¢ o finico autor que afirma, de maneira expressa, que, sendo a justificagio do recurso
ao direito romans como fonte mbsididria, segundo as Ordenagfes, a sua presumivel
coucordincia com a boa razds, «a fortiore deficiente lege scripta stylo, vel con-
suetudine recurrendum est ad rationen natwralem». B é em reforco dessa tese que
invoca os velhos e repetidos topicos «ubi {...] deficit lex scripta sufficit allegare
naturalem rationemy, «ratio naturalis quasi lex quaedam tacita» e «quaerere legem
ubi est ratio naturalis, est infirmitas intellectus» {«quod etlam confirmatur ex
sententia Aristotelis et aliorum plurimorum dicentivm») (cfr. a transcricio com-
pleta do texto em Nuwo Esrinosa, O direito subsididrio cit., na ob. cit., pig. 289).

b) Diversamente, o segundo autor citado (MANUEL GONGALVES DA SYLVA)
é menos explicito, mas exprime-se, mesmo assim, em termos reveladores de que,
segundo o seu pensamento, a rayde natural & também, ela prépria, nma fonte subsi-
didria de direito, na medida em que substitui as «leis impetiais» que nfo se tmos-
tram concordes com ela. E é em reforgo desse ponto de vista que reproduz os
habituais tépicos escoldsticos {em pleno século XVIIIL) sobre o valor da razée
natural-e seu primado sobte a [ef positiva. V. o texto em causa s#prd, no cit. loc.

da nota g9z.
¢) Um autot e outro, porém — tanto Luis Correra (?) como GONGATVES
DA Syrva —, tém extremo cuidado em nio exorbitar, nesta proclamagio da

ragde natural como fonte autdnoma de direito swbsididrio, o que nos parece ser de
extrema importincia: — Do Comentdrio de Luis Corrrxa (?), guando bem
lido — e apesar de, & primeira vista, podet parecer o contririo —, resulta, con-
forme ji dissemos (supra, nota 69, i fine), que a ragdo natara! nio é, no seu pensa-
mento, uma fonte subsididria que se imponha por si, acima de qualquer outra, na
falta de lei do Reino, costume ou estilo da Corte, isto é, com primazia sobre o
proprio direits romano; pelo contritio, apatece subotdinada a este, funcionando
apenas como elemenio infegrador das proprias lacnnas do direito romano. § GONGALVES
pa SYLva, neste ponto, € mais explicito ainda, pois noutro passo da sua obra
declara expressis verbis que «sola enin ratio jus non facit in exorbitantibus a jure communi,
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subsididrio, sem quaisquer reservas, «talvez —como diz Paulo
Meréa — por encararem o diteito romano em bloco como ratio scripta
ou como tendo por si a presuncio de boa razion (4.

5) Quanto ao segundo ponto —critério de fixacio da opinio
commpnnis —, nio deixou de esbogar-se entre nés uma corrente em
defesa dum ctitério puramente gualitative, mas limitada a certos autores
€ 20 escasso perfodo do século XVI em que a escola humanista do
direito conseguiu ter em Portugal alguma influéncis *). Ultra-

nec jura specialia absque legis auctoritate ad casus similes extendere licets (cfr.
Commentaria cits., ad Ord. lib. 4. tit. 37. ad §. 1. 1.9 30, Na ed. ¢it., vol. TV,
Lisboa, 1740, pdg. 535, 2.% col.). '

Quer dizer: — O ponto mais avangado a que chegou a doutrina portuguesa
foi apenas o que deixdmos explicito no texto. Nz falta de lei, costume ou estilo
da Corte, dere recorrer-se sempre —se o caso ndo envolver pecado —ao direito
rerans, por S¢ presumir a sua concordancia com a ragdo natural. Se esta presungio
for ilidida, pode a ruzds natural funcionar como fonte subsididria em substituicio
do direite romano que nfio se mostra de acordo com ela, 0 mesmo sucedendo para
© preenchimento das lacunas do proprio direito romane — o que na pritica coin-
cidira, como facilmente se compreende, com o recutso i rommunis opinia, pata que
as Ordanagbes logo em seguida remeter,

Em todos os textos transcritos nesta nota, os sublinhados das citagdes de
outros textos sdo originals; os restantes sio nossos.

() Chr. ob. ¢ Ioc. cits., pag. s41.

{(*) Como faz notar Nuwo Esrrnosa GowmEes DA StLva na sua dissertacio
de doutoramento (Humanismo ¢ direito om Portugal no século XVT cit.}, o tnico
aspecto da escola humanista do direito que conseguiu ter algum — emhora
escasso — reflexo entre nés foi, justamente, o da reivindicacio de liberdads e
antonomia perante os textos a interpretar, «por exautotacio da communic opinion,
podendo’ apontar-se como ptincipais representantes dessa cortente os mestres
conimbricenses MaNuEr DA Cosra, Ares Pmvuer e Herror Robrisures, «Esta
corrente — diz em feliz sintese o mesmo jovem e conceituado professor de his-

téria do diteito portugués - continua a tradicio juridica medieval, trabalha
com as Ordenagdes, Acirsio ¢ Bartolo, A vista desarmada, nos seus resultados,
a intespretagio alcangada nfo & diversa da dos comentadores medievais, até por-
que tal corrente se insurge, em ltima instdncia, nfio contra o método dos comen-
tadores, mas sim contta o fendmeno do argumento de autoridade, caracteristico
da commmnis opinio » ataca-se um modo de utilizar a ciéncia medieval e nio cla pro-
pria» (cfr. ob. aif., pag. 358).

Arres PivHEL.€ talvez o mais ousado dos 108805 jurisconsultos, nesta luta
pela gualidade contra a guantidade na determinagio da apinido Pprevalecente, nio tendo
dividas em afirmar que, «in judicando et consulendo Jacilius adwittatur verior
vpinio nec judices deterreantur ex periculosis traditionibus de communi opinione
sequenda, # sic major pars melirem now vincat, quod in praxi sxpe contingere,
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‘passada, porém, essa fase e novamente vitoriosa no nosso meio a
tradicional corrente escoldstica, a generalidade dos nossos praxistas

ficou-se por uma posicio intermédia, simultaneamente quantitativa

summe dolendum est, nec ferendum inter doctos, apud grios non numeri sed peritatis
-ralie potior esse debery (cfr. Ad. rubricam & 1. II Cod., de rescindenda venditione Com-
mentary [= Comentarios a C. 4, 44, 2], Secunda pats, lib. II, cap. IV, n.° 43;
na ed. de Coimbra, 1558, pdg. 382); e insiste nas nesmas ideias ainda noutros
passos da sua obra, ji referidos por Nuno Espmosa e que nos dispensamos de
transcrever aqui (v, Barfole cit., pag. 197; Humanismo ¢ direito cit., pigs. 257-258;
€ Ligier cits., pag. 430).

Esta posigio extrema, no entanto, fazendo praticamente tibua-raza da
eommnnis opinic para preferit apenas a serior opinio, encontrava pela frente uma
barreira dificil de vencet, que era, conforme logo salta 4 vista, a da consagracio
legislativa da opinic communis como fonte subsidiiria pelas préprias Ordenagies
«{(v. Nu~o Esernosa, Humanismo cit., pigs. 248 e 360). . Dai que alguns autores,
~conquanto desejosos de lutar pela serior opinic contra a communis opinio, acabem
:pot deixar cair os bragos, impotentes perante a realidade: — Carpas PerEvRA
dird expressamente que, embora seja licito «in seholisy tomar posigio «contra
communem sententiamy, ndo € possivel «in foroy contradizéla (v, Nuxo Eser-
NOsa, 0b, cit,, pig. 77, onde se transcreve o texto respectivo; e ANTONIO MANUEL
HrspaNHA, 0f, ¢if., pig. 95); ¢ MaNUEL DA Cosra, distinguindo embora cuida-
-dosamente — mesmo quando coincidem — a opinifio comum da opiniic erde-
«deira, reconhecerd que ¢ impossivel preferir sempte esta dquela sem langar mio
«de expedientes dialécticos de licitude mais ou menos duvidosa (v. Nu~wo Espr-
NOSA, loc, cif., pigs. 247 a 249).

O mais hibil desses expedientes dialécticos para fugir & obtigatoriedade da
«opinio conmunis imposta pelas Ordenagies era, sem divida, o que consta do Comen-
drio andnimo és Ordenagies Manuelinas, da presumivel autoria de Luis CorrEela,
-e2 que ji fizemos referéneia atrds (nota 73): — Se o fundamento da obrigatoriedade
«da communis opinio reside no facto de se presumir que ela é a mais verdadeira, deve
-ela deixar de respeitarse quando essa preswnpio for ilidida pela demonstragio de
que #do é verdadeira mas manifestaments Jalsa (ver o texto respectivo, jd transcrito
o foe. cit.). '

Luis Corrra (?) &, no entanto — que nds saibamos —, 0 Unico autor que
usa exprassis verbis ¢ sem quaisquer rodeios este raciocinio como forma de afastar
 obrigatotiedade da opinio communis imposta pelas Orderagies. Talvez se apoie no
mesmo esquema —mas de forma pouco clara — o Gnico autor portugués do
nosso conhecimento que, além de Luis Corrmra (7), tomon posigido frontal
“€ONtra a presaléncia absolura da communis opinia imposta pelas Ordenagies : o comenta-
-dot das Ordenagiies Filipinas Manurr, BARBOSA, nos comegos do século XVII (16z20).
‘Também este autor, em comentitio i frase das Ordenaghes wsalvo se a commim
-opinide, efe.», afitma que «opinio quippe illa prasmitur vorior, adeogue in fndicando
Sequenda erit, quz a maiori parte Doctorum crebrius recepta existity (cfr. Rem/s-
-siones cits., Ad Ordinat. Regiam Lusitan, lib. 3. tit. 64, ad §. I., 0.9 4. Cémanis
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¢ qualitativa: — A opinio communis seria, sem duvida — nem de outro-
modo meteceria esse nome —, a opinido du maioria dos astores; mas.
duma maioria gualificada: da maiotia dos autotes que tivessem vet-

i

opinie. Na ed. sit., pag. 422, 1.8 col.); e, logo no nimero imediato (n.0 5), acres--
centa: «Communis tamen opinio, non est praferenda illi opinioni, qua validio-
ribus, & meliotibus tationibus fundata est» {cftr. dbidems, cols. 1.5 e 2.3), Hsta
petemptéria afirmagdo, feita a propdsito dum texto que impde, sem quaisquer-
reservas, a obrigatoriedade da observancia da epimio communis, s6 pode enten-
der-se relacionada com a anteriot, que acentua como fundamento daquela obri-
gatotiedade a preswngio de set essa opinidio a mais verdadeira; mas MaNUEL Ban-
BOSA nio o explica, nem invoca em favor da sua posigio extremista qualquer:
argumento, Htuitando-se a citar em seu abono dois autores estrangeiros,

O afastamento da obrigatoriedade da opinio commsnis quando esta for «noto=
tiamente falsa» ¢ ainda preconizado pot um outro autor portugués (o jesuita
P. Barrista Fracoso), mas sem a original fundamentagio de Luis Correra (7)
€ apenas com a invocagdo da autoridade de- Tomanwes ANDREAE ¢ do PaNor-
MrTaNo: «His positis, dico primo, judicem debere iudjcare regulariter secundum
opinionem communem, quz in foro setuatur, illamque debere pra oculis.
habete, [...] nisi communic opinio sit notorie Jalsa, vt ait Toan. Andr. iz cap. 1. de cons—
fifutionib. & Abbas in cap. 1. de re indical. sum. 10. & in cap. capellanus de feriis.
Alesand. # 1. cum prolatis, ff. de re indivatan. Ctr. Regimen Reipublice Christians,
ex sacra theologia et ex uirogue inre ad wtrumaqne Joruwr tam internum quam extertity
coalescens, [...] auctore, R. BarrisTa Fracoso Sylvensi, ex Algarbio Lusitanize-
e Soc. Tesu, etc. (Lugduni, 1641), Pars I, Liber 1V, Disputatio X, § TII, n.e 183
(= pig. 446, 2.5 col.).

Os nossos restantes praxistas que abordam o tema da epinio communis — tanto.
quanto nos foi dado apurar — acatam a respectiva obrigatoriedads nos termos.
prescritos pela Opdevapds, repudiando, pottanto, qualquet critério puramente
gualitative na sua determinagio e adoptando a este respeito a posicio que vamos.
referit na nota imediata.

Nio faz excepeio sequer a esta tegra o comentador das nossas Ordenagtes
Mawver, GONGALVES Da Syrva (1732), conquanto possa causar certa pertutba-
¢do ao leitor o facto de apatrecer transcrita, no seu Comentdrio a 111, 64, 1, a frase
«in diversitate opinionum magis attenditur ratio, quant mumerns Doctorum» (cfr. ob. ¢
Joc. cits., 0.0 613 na ed. eit., Pag. 290, 2.2 col.). SyLva,na verdade, acata em termos.
absolutos a ebrigatoriedade da ohservincia da gpinio commiupis presctita pela Orde-
nagdo, sem aludir sequer — 3 maneira de Luis CorEra (?) e de Barmsta Fra-
GOS0 — 40 seu afastamento na hipétese de ser «notoriamente falsay. S6 que,.
em scu entender, pata efeitos dessa obrigatoriedads absoluta, a communis apinio ...

tem mesmo de ser communis, isto &, incontroversa, pois que, nio o sendo, o juiz
recobra liberdade absoluta na apteciagio do problema. Eis como comenta o
preceito das Ordenagdes: «Deficientibus autem lege Regia, stylo, consuetudine
Regni, lege Tmpetiali, aut sacto Canone in materia peccatum concernente, tunc
jubet textus noster observare Glossas Acursii in legibus incorporatas, 57 a communi
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sado ex professo o assunto em causa, analisando-o e d1scutmd?-o,
e nio da maioria dos que simplesmente se lhes tivessem referido,

louvando-se na opinido alheia (%).

gpinione Doctorum reprobate non fuerinty & hujusrr{odl: gloslsis non extantibus,
tunc jubet servati opinionem Bartholi, tamq_uam. rationi magis c.ongruarrf, tgam—
vis aliqui Doctotes contrarium teneant; m'n.adrtt communis apinio caﬂtrarm' ac.fn.—
rum, qui post illum scripserant. [...] Ex qua decisione colligitur, g.[uad commnis apiniv
in judicando sequenda est, relictis opinionibus Glosse, _& Battholi a comm}m% tepro-
batis; quia semper prasumitur vetior. [...] Ef paria .mm" condra legem Jy.dzmre: ac
contra communem opinioners, quoniam venit appellatione legis. [...] Quod .mf:elhgci
§i communis opiniv non babeat contradicioremr; nam tunc illa. habet vim %clgm; sevis ¥
comminis opinio esset controversa. [...] 57 vere in puncito reperzaﬂizfr dm.e 0 psz.mex ajomra-
rie @que communes, € probabiles, bene polest Judex, guans velit, eligere etiam in fore
conscientia. [...]» (cfr. ob. e Joc. cifs.,01.9% 53 4 573 na ed. cif., pags. 289, 2.2 C.Ol"e 290,
1.3 col.). Ora, é para esta hipdtese —e s6 para ela — d% recg]g)era}da liberdade de
apreciagdo pot patte do.juiz, por nfio haver uma communis opinis «incontroversa»
(maxime, existindo duas opinides contririas «zque communesy, ou——-subc.n-
tenda-se ~—nfo havendo epinids comum nenhuma), que Syrva fornc.cc—na esteira
de outros autores qye cita — uma série de regras de ariefatagé:a pra:tzm a que o juiz
se pode apegar, entre elas a jd referida regra de que «in diversitate opn:nc;nur_n,
magis attenditur ratio, quam numerus Doctorumy (v. ibidem, n.ﬂs‘ s8a fﬁ, ed. cit.,
pig. 290, 1.2 e 2.2 cols.). Os sublinhados dos textos transcritos sio nossos,
excepto nas citages que fazem de outros textos. )

{(*) A generalizada simpatia dos melhores expoentes da nossa literatura
juridica pot este critério mirfo (simultaneamente guantitative ¢ qualitative) na det-cr—
minagio da commmunis epinte é talvez o fruto mais palpavel que a corrente }mm:mz:ta-
do direito entre nés legou A corrente escoldstica que, além de nunca se tef deizado
dominar por aquela, acabou totalmente por superi-la, sem deixar de lhe pagar
o seu tributo num ou noutro ponto em que ficou para sempre marcada
por ela.

I — Comecemos por acentuar, para setmos inteiramente rigorosos, que o
contfributo gualitativo para a fixacio desse critério misto nio pr(?cedc em exclusivo
da corrente humanista. Nunca deizou de haver, dentro da mais puta corrente esio-
listiea, wina certa reacciio contra o respeito cego pela Glosa e pela opz'n_ia”o da maiotia,
na qual marcatam posigio alguns.dos maiores corifcu§ do bartolismo. Bastari
referir aqui, em abono do que dizemos, dois exptessivos passos de Civo DE
Pistora (12707-1336) ¢ de Pavro ve CastRo (... 1594—144;._..), para que ji
chamou a atengio Francesco CAvAsso, no seu Medie Ero dol diritto (1— Le f._s-ni:,
Milano, x9s54, 2 pags. 57z e 582, respectivamente): . o

Cmvo DE Pistora, que foi o verdadeiro introdutor em Iidlia da a}pllrca-gao
do método escoldstico, j4 antes tentada em Franga, ao estudo dos textos juridicos
— ¢ a cujas ligSes se deve a formagio do capossnole BARTOLO DE -S}‘foOFERRATO —,
revela-se implacivel na condenagio do respeito cego pelas opinides consagradas:
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Mas os mesmos juristas que isto sustentavam teoticamente

... dizerunt doctotes et Glossa et itern Roffredus: at quotquot fuetint, etiamsi

mille hoc dixissent, omnes erraverunts (in Lectura super Cod., IV, 15 wnde legitimi ere.,
L. certum {5, conforme citacio de Carasso, Joc. cit., texto e nota 12 3). E, na mesma
ordem de ideias, reage vivamente contra a praga dos brocardes ¢ da sua indiscri-
minada aceitagfio: «via est brocardica et ideo est semper dubiay; «ista quaestio
<adit in vias brocardicas quae semper sunt plenae sensibus, e ides evitandae per
Doctores quanturr poscants (in cic. Lestura, TV, 35 mandati, . ad comparandas [16],
conforme citagio de Carasso, Joe. 2., texto e nota 124).

E Pavro pr Casrro, pot seu turno —— considerado, a0 lado de Civo, BirroLo
< Barpo, um dos «quatro grandes» da escolistica juridica italiana ~—, nfo hesita
em despir-se de falsas modéstias, a0 reagir contra o péssimo vicio de aceitar,
sem a discutir, a «opinione dei pitw, dizendo: Gsufficit auctoritas meq, quia video
€t cognosco praedicta -ommnia vera esse ac veritate

fuleiti» (conforme citagio de
Cavasso, ob. ¢ loe. vits)),

II — Forgoso é reconhecer, no elitanto, que esta reacgio da prépria escolds-
tica contra o respeito cego pela epinide da maioria nunca teria sido suficiente, sé
por si, para modetrar o critétio puramente quantitativo da determinagio da
comunis opinio se nio fora o contributo gHalitative trazido nesse sentido pela escola
bumanista do direiso e que havia de levar 3 formagio do ja aludido eritério mists,
que totalmente dominaria a nossa literarura jutidica até ao século XVIII, na esteira,
alids, do que l4 fora se seguia tamhém.

E siptornitico, nesse sentido, que 2 primeira formulacio — que n0s saiba-
mos — desse critdrio miste ou da maioria gualificada, proceda justamente dum
famoso jurista jtaliano que, sem se desprender totalmente da escoldstica, abriu
as. rotas da* aplicacio do miétade hittdricocritico ao estudo
tinjaneus, no que foi precursor do
{1492-1550).

E no seu famoso tratado De Dracsumptionibus (praesumptic LI) que Arciato
ahorda o assunto, a propGsito duma presumede que cle proprio formula com
apoio em dois textos candnicos, referentes 3 eleigio de dignitirios eclesidsticos:
«Vbi mmaior est numerus eligentium, ibi etiam prasumitur major zelus. cap.
ecclesia vestra, supra de electio. cap. si quando. eod. tit. in sexto. Quod est
verum, maxime in electione facta per viros prudentes: quia naturaliter in eis

meliot opinio preualets (cfr. Tractatus illustrivm in uirague kum pontificii, tum casarei
Guris facultate Inrisconsultorum, De Probationibus, 'Tomus quartus. Venetils, 1584;
que contém, a pattir do . 304 v.°: AnDaES Avcraty, De prasumptionibus, cunt
additionibus loannis Nicolai Arelatan; 5 #bi, cit, praes. LI, no 1 4, 319). Os dois textos
citados por ALCTATO em abono desta ptesuncio encontram-se, de facto, nos luga-
tes indicados das Decrerair de Gregirio IX e do Sexcto de Bonifdcio VIIT: Cap, 48
( Beclesiavestra) ,tit, VI ( De elections, et electi posestase), )'S':, lib.I; & cap. 9 (57 quands )
tit: VI (De electione, of elect Dotestaze), in VI9, 1ih, 1.

Uma vez formulada esta Dresungdo, ALCIATO transfere-a sem custo do dominio

eleitoral pata o dominio da “opinio commnnisy, nio teagindo contra a validade desta,

dos textos jus-
grande Cujicio: ANDrE Avrcraro, milanes
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ime] jtagdes intermindwveis
eram os primeiros a coalhar as suas obras de citagdes i A

antes procutando aceitd-la como um salutar - p'ri.ﬂcz’pia, como o faria qualq.uer
hom &arielisia: «Et istud facit pro communi opinione, qua in duhbio Pi:;:summur
verior, ¢x quo est a plurib. approbata. Et proPterea in 1ud1cind9 iudices non
debent ab ea discedere [...]» (cft. 0b. ¢ Joe. cits., cit. praes. LI, n.0 2). |

Seguidamente, porém, vai exprimir o seu pensatiento .so.bre o quc ev:f
entender-se por «opinio communisy; e € ai que procuta cortigir o cr:;‘eﬂi_ pfir:a
mente quantitative com a adigio de um elemento qualitative, dctcrmmz_;tdo pe 3 e e;: -
Jfundamentagds da opinido emitida por cada um df)s au.torcs a considerar, IJ‘PH ;ﬂm
¢ argaindo acerca da respectiva «verdaden: «Et fnte]'h_go commuﬁex? opiniotie :
illam esse, #on gue plures babeat authoritates nmplzcztizr, sed qne plures grau;ﬁre
habeat authores (...]. ltem intellige istud proccde:re, vhi tales am‘”bare.r ﬁrm.anil i aﬂ;
opinionem, disputando & arguendo circa ipsius velrzz‘aiem {.:.]. Ni quamuis nl-j_?:.
aliquid incidenter, forte ad colorem ali-cuius sui propositi, praasctz:lm }n CO-“CI c]it.
non propter hoc dicuntur talem opinionem adprobasse» (cfr. ob. ¢ loc. cifs., cit.
praes, LI, n.%5 3 e 4).

III— A uma posigio semelhante 4 de ALCIA?O chegou t.aml::ém’ por sua pro—
pria iniciativa, um ocutro jurisconsulto quinheﬂtlstia de projecgio eutopeia, ('l:im
ensinou dutante largos anos na Universidade de Cazf;_z!am, pata onde fo.ra ;rzm o.
por D. JoZo 11 apds a transferéncia do Estudo paraa cidade do Mondego: o famoso
canonista MARTINHO DE AzsrLcuEra, conhecido pelo Doutor NAVARRO,hpor
ser oriundo dessa ptovincia espanhola, onde nasceu em 1492 (13 de DGZem.drc:i},
vindo a acabar os seus dias em Roma, em 1586 (21 de Junho), na provecta idade
e Q?F:;(;fl-do-se dum autor cuja obra nio ¢ de todo estranha i 'mﬂuénciz.l da cor-
rente humanista do direito — que, pela mesma época, captava em Coimbia as
simpatias dos seus colegas de citedra MANUEL DA CosTa € A-IRE-S PINH};L —L;
nio € de pdr de patte a hipdtese de tet sido a pressio daf novas 1d_elas que _e\’m'
AzriLCUETA INAVARRO a propugnat pPoOr Uma correcpdo qualzfatwa a0 ctitério
putamente numético da determinagio da «opinio‘com.mums».- Como quer ¢que
séja, AZPILCUETA trata do tema no seu diVulgad’iSslmo Mansal de cor;fe:mﬁre{, qu;g
depois de editado trés vezes em Coimbra em lingua potrtuguesa, na o clgft :
Joio pE BArrETRA (1.2 ed., I549; 2.8 ed., 1552; e.g.ﬁ ed.', 1~56o), passou a tet ;vttl :
gagio em toda a Europa culta através das sucessivas ed19(?e‘s que dele for_am el acsl
em latim, a pattit de 15731 «.. quod mon _pidetnr vma opinio appelanda comunis 12'
effectum preiudicandi alteti eo sole guod plures eam {egzzfmiz{r tanqu?.nt_a oues -Z;m
alias que ptzcedunt sine iudicio sequentes: simuniore enim ad boc excistimarem zb :;
gram sex vel reptE Authores classici vemr ex prafemﬂ z‘ram?m‘e.r a.r.rererm-f, qmz}fz proba
a ye. sola fare authoritate priorune ductis.  Quin & arhitrot vtramg; ad oc %?s?e
dici cdmunem, quando vtraq; habet. 8. vel 10. assert?lfes gi:aues, & cum iudicic
eam deligentes. Quo fit ut nd sit multurm laudand.a d111gf3nt1a quorundanj;;zccr.l—
tiorum inquirBtium vtram' teneant plures: d?ctrma enim prz.&fata To. 1. ml:;
cap. 1. de const. de sequenda i, intelligenda videtur curn pauci respectu alio
teneant conttariarnw. Cfr. Enchiridion. rive mansale confessariornm ef panitentium, |...}
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sempre na preocupagio de deslumbrar e convencer pelo exclusivo

sanipriden sermone Fispans com 1positum, & nune lutinitate donaturn,
AE  AZPILCUETA DOCTORE Navarro
= {l. 537 v.9).

[-..] Autore MarTive
(Romz, 1573), cap. XXVII, n.,o 289

IV — Os dois citados passos da obra de Arciat
NavARRO fotam os pilares sobze

0 ¢ da obtra de Azpricumya
que assentou a divulgacio, a nive] eutopeu, do
¢ada, na determinagio da “communis opinioy

3

Tratando do assunto na Drasumptio LXX]
> comega MeENOCHTO -
clamar a sua fidelidade 3 opinido . o paes

l . da maior parts dos donteres como sendo presurai-
velmente «a mais verdadeiran: «Primum dicimus, opinionem illam Drasumi verip-

@ approbatnry. E a isto acrescenta, maijs

: su; : «Et confert ratio, quia vhf e major numerns efi-

Lentiame, B prasuntitur  maior zelus, . ecclosia nostra, de elect, @ ¢ 5i guands
eod. £t iz 6. que sic ad rem perpendit Alcia, /n 4, Dbresumpt. . ,
{textos ji referidos S#pra, nota 73, a propdsito do fundame
da “communis opinion. Cfr. locs. af cits.},

‘ Fizados estes principios, vai MeNoczio tomar posicio, mais adiante (mas
dlsserta_ndo ainda dentro da mesma Prasumptio), sobte o critéris a sopuiy para a
determinacio da “opinio communisy; e é entio que, invocando expressamente
2 o]?ra de ALCIATO ¢ a de MARTINEG DE AZPILCUETA, teproduz com absoluta
ﬁfichdade O pensamento dum e doutro: «Cum vero dubitari contingit quz
dicatur communis opinio, dicendum est illam o535, que babet plures amfcw:: eant
ﬁrm.ante; arguendo & disputands: non gutem gue babet plures, qui mulla dispittatione
éahu‘a, sed perfunctorie simpliciter & (vt ainm ) per transennam, quodarmods opinionen
illam sequnntur, ij enim qui aliquid dicunt incidenter, & vt sit ad colorem suj
pf:oposm., Prasertim in responsis reddendis, nd dicuntur, vere approbare opi-
n1onefn illam. Ita Alciat. i frars, de prasgmpt. reg, 1. Prasumpt. 51, nu. 2
ver. item linfell{ge. & fb 4. parere. ine. cap, 17. & egregic Marti. .Nallar‘
i fmmm[z Confoss. cap. 27, mum, 289. scripsit  communiorem e exm‘z'mar;
apinionens, guars sex ant Sepiem avctores classici, remr ex Professo tractantes assererent
qHant probatam & gunguaginga, sola Jere auctoritate priorum dussi. Et dicuntur iJ'
Doc.:tores alios sic sequentes, esse tanguam aues, qua cum vna volat volant]
& Ipsa omnes [---I». Cft. 0b., ed. o Joc. cits,, phg. 243 (.08 39 ¢ 40 da c,it pra-

sumpiro LXXT), Hi-de Leparar-se na troca, extfemamente curiosa, de <‘<0ucs»
por “aues», na reprodugio do exemplo dado por MARTINHO DE A.’;PILCUETA a
proposito dos autores que se limitam g petfilhar a opinido alheia sem devidamente
4 aprecaremn ¢ discutirem: — onde este og acusava, com implacivel dureza, de
procederem «tanquam oues aliz alias que preecedunt sine indicio SCunnt’CS»
<consegue MeNOCHIO, com a simples troca duma letsa (falando de «auesy em vez,

SI. #am. I»
nto do valor normativo
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‘peso do nimero, sem distinguirem entre as autoridades que tinham

de «ouesy) ser muito mais delicado, dizendo simplesmente que procedem «tan-
‘quain aues, gue cum vna volat, volant & ipsz omnes»,

V — A parte o caso isolado de ManNvrL BarBosa (v. nota anterior), os
ALOSSOS canonisias e civilistas do sée. XVII, quando se pronunciam sobte o problema,
viio dar a sua adesio, todos eles, a este eritdriv misto (guantitativs ¢ gualitative) da
determinagiio da opiwio communis, por manifesta influéncia de Arcraro, de
Azpricusra e de MoNocHIo, cuja autoridade por vezes invocam expressa-
mente:

2) E o que sucede, logo para comegar, com o afamado Regimen Reipublica
Christiane, do jesuita P. Barrista Fracoso — obta editada em Lijo em 1641
(1.2 vol.), 1648 (2.° vol.) e 1652 (3.° vol.}, que ohteve uma grande divulgacio, a
ponto de ser reeditada em curto prazo (2.2 ed., Lido, 1667-1668) e de ter mete-
cido as honras duma rova edigio ja no século XVIII (3.2 ed., Coldnia, 1737).
Af se diz, justamente com apoio nos citados lugares das obras de MenocHIo,
de Arciaro e de Navarro: «Quzres quenam dicatur sententia communis?
Menocw, Fb. z. prasmeipt, 1. #. 39. & 40, arbitratur illam, gue habet Plures asnc-
fores eam asserentes arguends, & disputando, non autens iflam, gue plures Doctores, sam
asserentes, habet, milla dicputatione pramissa, sed perfunctorie, singpliciter, & per ran-
sennant eam sequentes. Quam descriptionem probant Alciat. de prasmpt. regul. 1.
Dreesumpt. s1. mum. 2. vers. Item intellige, & fib. 4. parerg. furis, cap. 17. & Zauall,
i prafatione ad practicas, n. 11. Sanch. de consensu clandesting, b, 3. disput. 44.
#. 2. Quare Navar. in mamial. cap. 27. n. 289. egregie scribit apinionem commu
wiorems se excistimare, guam sesc, ant seplem awctores glasciii rem eox professo tractantes
affirmant, guam probatam a guingraginta sola auctoritate priovum dumibasat Droductisn.
Cfr. 1.2 ed. cit. (Lugduni, 1641), Pars I, Liber IV, Disputatio X, § IIf, n.° 184
{=pig. 446, 2.2 col).

#) Segue-se a Bartista CaRDOSO, na ordem cronoldgica, perfilhando a
mesma doutrina e citando mais uma vez Navarro ¢ MENOCHIO (mas j& ndo
Arcraro, que comegava a distanciar-se em data), o professor de Canones Ferr-
«cIANe DE Orrva £ Souza, cujo tratado sobre o Foro eclesidstivo, saido dos prelos
de Maxuer, pE Carvarmo, tipgrafo da Universidade de Coimbra, em 1649
1.2 parte} e 1650 (2.2 parte), foi também uma das obras mafs divulgadzs do
séc. XVII, tendo sido reeditada em Colonia, em 1678 (acrescentada duma 3.2 parte).
Al se 181 «Communic antsm sententia 15 ea disi debet, qe maiorem habet mumerim scri-
bentium; nisi if materiam ex professo fractent, vt pet Naugrr. Menoch. Sanches,
& ab eis relatos in dictis Jocis, qui optime explicant, quomodo agnoscendii sit,
quz sit communis, & magis communis opinioy, Cfr. Tractatus de Jore Ecclesia,
maleriam utriusque polestatis, spiritualis seilicet, ef temporalis, principaliter respi-
5, [...]. Prima pars. Authore Ferrcrano pe Or3va, e Souza, Lusitano, Iuris
Canonici professote ete. (Conimbrica, 1649), quastio XII, n.® 38 (= pig. 8o,
1.2 col.).

¢) A doutrina estava langada; e outros autores do sée. XVII iriam aderir
2 ela, sem precisatem j4 de invocar Ancraro, Navarro e MeNocHo (talvez por
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tratado o assunto ex professo e as que se tinham limitado a reproduzir

tetem ja perdido o fio dz meada que os ligava a essa origem: tal é nomeadamente-
o caso de ANTONIO DE SoUsa DE Macepo, em 1660, € de Acostinro BARBOSA,
em 1668,

Sousa DE MACEDO, numa obta que teve sucessivas edigbes no séc. XVII &
no sé¢c. XVIII (1.5 ed. em Lisboa, em 1660; 2.5 ed. fbidem, 1677: 3.3 ed. ibidem,.
1699; € 4.2 ed. em Coimbra, em 1734), contenta-se com invocat a autoridade de:
Joio Pepro Surpus em abono da mesma opinido: «... quoniam sola secarur o0pinis,
guant Doctor tenuis disputando; Surd. cons. 341, uumer. 36. 1. 3 [...]». E logo em.
seguida, rebatendo concretamnente certo autor de que discorda, actescenta:
.. & sublatis fundamentis, quibus nititur, ut vidimus, corruit gius opinio [...]}
manetgue in terminis Doctoris uibil allegantis, cui non creditur; Surd, 2. Dbart. decis. 335.
w20 [0 Cft, Decisiones Supremi Senatus Justitia Lusitanin, [...]1V.CLD. ANTO-
NIJ DE Sousa bE MAcEDO, militaris QOrdinis Christi equitis, etc. Editic guarta
(Conimbrice, 1734), dec. XXII, 0.9 32 a 35 (= pig. 88, 1.2 col.}.

E AcostinEo BARBOsA, por seu tutno, com toda a autoridade de que gozou
aquém e além fronteiras, apoia-se também fundamentalmente em SURDUS pata
perfilhar a mesma doutrina no seu divulgadissimo Repertorism, publicado postu-
mamente em 1668 (em Lifo) e ainda muito divulgado no séc, XVIII (reed. de
Lido, 1712): «Doctorum auctoritas multum potest, etsi non adsit lex Swrd
de alim. tit. ¥, Q. 44. 0. 14 & decis. 56, 5. 8. & decis. 229. wum. 35. Bt now est curan-—
dim de eo quod Doctores perfunciorie dicuns, ut pet eandem decir. 258, num. o, Gonzal.
ad. reg. 8. Cancel, glos. 5. §. 8. num. 569, Cfr. D). Aucustin Barposa I U. D). Lassi-
tani, [...] Repertorinm iuris civilic et canonici, etc. Opus postumum [...] studio-
& industtia D. Srmowis Vaz Bareosa J. U. D, Authoris fratris ete. Bditio
novissima [...] (Lugduni, 1712}, Verbe Doctot, Doctori, Doctotatus (= pag. 6o,
2.8 coll).

VI— No trinsito do séc. XVIT para o sée. XVIII, volta 2 mesma doutrina.
a ser perfilhada —e novamente com invocagio da autoridade de Memocro
¢ de NAVARRO, a que se acrescenta 2 de Sousa pe MACEDO {mas com omissio-
de Arciaro, que fora o ponto de partida de tudo e parecia agora definjtivamente:
esquecido) — por um dos autotes mafs divulgados da nossa praxistica: Diogo
GUERREIRO CAMACHO DBE ABOYM (F 1709).

E no seu tratado De inventaris, saido a lume pela primeira vez em 1699, que
GUERREIRD aborda extensamente o problema: «Difficultas vero est, quz opinio
dicatur cBmunis; & gquot DD. sufficiant ad faciendam communem opinionem?
In qua questione sufficere sex, vel septem Doctores dicitnr [-..] dummodo sint Doctores,.
gui ex professe de ea tractarmmt in commentariis, sive tractatibus suis, vel de ea
librum aliquem, seu tractatum ediderunt [...] Unde infercar I. grod DD. qui per-
Junctorie, & per transenam aliguid dixerunt, vel subjecersmt pon firmantes opinionem
Suam argiends, O disputands, non faciunt opinionem commnens, nec ¢is est credendum
adversus eos, gui ex professo egerant; nec sunl computandi ad faciendam opinionem commu-.
wems, ut ait Azor. lib. 2. eap. 13. Menoch. de prasumps. 1, 2. presumipt. 71, 0.1 & 2.
Xammar. dict. q. 3. #. 4. Navart. in manal, cap. 27. nunt, 189, (sic, mas citacio-
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ds opinides de outrem; € 0 mesmo sucedia na actividade forense e judi-

errada, pois ¢ 289) Cevallos supr. mum. 13. Sousa desis. 22. #. 318, Cfr. De munere
Judicts orphanorum fractatus 1. De inventario in guatuor lbros distributus [...] authote
Dipaco GuerrEiro Camacuo pE Asovm, Ad tertiam partem Rubrice, n,os 75
a 77 (com mais longos desenvolvimentos nos 0. 78 2 82) (n2 ed. de que nos
servimos, Ulyssipone Occidentali, 1737, pig. 55, 1.2 € 2.2 cols.).

Numa outra obra sua, publicada j4 postumamente (as Decirioner sen questiones
Josenses ab amplissimo, integervimogue portuensi Senatu decive, Ulyssipone Occiden-
tali, 1738), Dioco GueERREIRD volta a invocar por duas vezes a mesma doutrina,
em defesa de certas solugdes coneretas: na guestio XLIL n.o 49; e na guestio XCIII,
n.°% 31 e 32 (pdgs. 203 e 395, respectivamente). Hsta segunda passagem ¢ parti-
cularmente curiosa, pois nela GUERREIRO nio hesita em saltar por cimz da opi-
nido do «doutissimo Gamay, «him quic ipse sbiter rem attingit, & Doctori pet-
functorie rem pertractandi non est credendum.

VII — Finalmente, ja em pleno século XVIII, & ainda o mesmo eritdrio misto
ou da maioria gualificada que prevalece, na determinacio da opinio communis, designa-
damente nas obras de Joio Robpricusz CorDEYRO (1713), de ManueL Gon-
GALVES DA Sviva (1732) ¢ de PANTALERO DE ARAUJO NET10 E GUEREA (1740)
— mas ji completamente esbatida a remota filiacio desse eritério nas obras de
Arcraro, de Navarro e de Menocrio, que CORDEIRO e Synva j4 ndo citam
€ que 86 0 dltimo parcialmente ainda refere (citando duas vezes MaNocHTO ¢ uma
vez ALCIATO), mas sem grande conhecimento de causa.

Ropricurz CorDEYRO, nas suas Dwbitationes in foro Jreguentes (ja cits. supra,
nota 85), toma posigio no problema duma maneira curiosa, acentuando que,
pata contat na formagio da opinio commumis, deve cada opinido «respondere contratjs
fundamentis», ¢ actescentando «alias fateri apinionem esse voluntatis, & non intellectuss
(cfr. ob. cit., Pars, T3, Tract. IV, dubitatio XLVIIL, n.¢ 84 — pég. 180, 1.2 col.).

O comentador das Ordenagfes MaNuar GONGALVES DA Syrva — cuja posigdo
acerca da obrigatoriedade da observincia da apinio communis j4 analisimos na nota
antetior — ndo aborda ex professo o problema do ¢ritério a adoptar na determinagio
da communii apinio; mas, a propésito das regras por que o juiz se hi-de orientat
quando a opiniio comum é «controversan (v. © que a esse tespeito dissemos
no Joc. ¢2.), petfilha expressamente a doutrina — invocando a autoridade de
Sousa DE Macepo (Vo i) —de que «doctor obiter loquens, non facit opi-
nionem, maxime aihil allegans, & sine fundamento loquenss (cfr. ob. 2ol ¢ Joc.
itr., 0.0 G5; na ed. cit., pig. 290, 2.% col.). E essa regta, assim formulada em
termos gerais, nio pode deixar de ter aplicagio, como & evidente, & propria
determinacic da communis opinis.

PaxraLeio Guerra, finalmente, come¢a por perfilhar uma grande fFberdade
de apreciagdo, enquanto se mantém no campo das opinibes isolgdas, A propésitc
da apreciagio dum problema concteto, afirma designadamente: «... non ex mul-
titudine, sed quod wquius, meliusve est, judicatote, cum possit unius forsan,
& detetiotis sententia, & multos, & maiotes aliqua in parte superaren (cfr. 0. e77.
[snpra, nota 73], pig. 22, 2.% col. [n.% 6]); e © mesmo repetitd. noutro passo da
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cial, que viveu sempre apegada, em matéria de opinio communis, A
solucio mais cémoda e menos exigente-do eritério puramente numé-
ricg, progtessivamente substituido, depois, com o andar do tempo,
pot um apego crescente 4 praxe dos tribunais supetiotes, como
expressio autorizada dessa opinio communis € menos sujeita aos
riscos da incerteza e do arbitrio (7).

sua obra, a propdsito de outto problema concreto (v. #bidem, pag. 309, 1. col.
[n.° 4]). Mas, quando cbega o momento de se pronunciar sobre a opinig commi-
nis, ... cutva-se reverente: «Communem sequi debemus opinioners, & senten-
tiam, ‘amguam si lex forer. [..] Et communem opinionem judices pre oculis
semper habere debet {si), [...]» (cfr, sbidem, pigs. 309-310 [0.%5 5 € 6]} ¢, logoem
seguida, ao ter de pronunciat-se sobre o problema de saber como deve deter-
minar-se a comumunis opinio, opta claramente, citando MeNocmo, pelo critério da
maioria gualificada: «Adquam communem constituendum opinionem sex, aut
septem sufficiunt Doctores # fractatibus resolyentes pecnliaribus, ut notat Menoch.
de praswmpt. lib. 2. pres. 71. n. 39. [..J» (cfr. ibidem, pAg. 310, 1.2 col. [n.° 7]}

Salvo quando fazem citagdes de outtas obras, os textos transcritos nesta nota
foram sublinbados por nds. -

(®") Sobte o regresso ao bartolisme, apds o breve surto de reacgio humanista
que floresceu entre nds na primeira metade do séc. XVI, e sobre o crescente apego
que se lbe sucedeu 4 apinio communis, entendida em sentido puramente guantita-
tive, v., por todos, Nuno Esrwvosa, Bdrtolo na bistéria do direito poriugués, no
Joz. cit., pigs. 198 a 204; e Humanismo ¢ direito cit., pigs. 339 a 351.

Concretamente quanto 3 6pinio commnnis, basta consultar uma obra como a
de Awtonto Mawria Corazio (De communi opinione, reproduzida designada-
mente no Traciatus ilustrinm in wirague tum pountificii, dum casarei Tnris facuitate
Turisconsultorum, tormus X VI, Venetiis, 1584, pdgs. 222 ¢ segs.), ou, enutre os
nossos jurisconsultos, uma obra como o Comentdrio ds Ordenagies de MANUEL
GONCALVES DA SYLVA para ver cOmo eram numerosos, variados e confusos os
critérios prdticos de preferéncia, quer para a determinagio das opinides individuais
que deviam entrar no cdmputo numérico que conduzitia 4 formagio duma communis
opinis, quer para a escolha a fazer pelo juiz na hipétese, bem frequente, de se degla-
diarem entre si virias opinifes merecedoras, todas elas, do qualificativo de
comns.

Havia regras um pouco para todos os gostos: a de que, havendo duas gpi-
nides commns, mas contrarias, o juiz podetia livremente escolher a que melbor
entendesse (v. Synva, ke, 6., 0.9 57; e spra, nota 95, i fine); a de que a «opinio
recepta in Curia» devia preferir-se as demais e considerat-se de observincia obri-
gatdria (v. Sytva, foc. cit., n.° 58); a de que, entre virias opinides, devia prefe-
rir-sc a mais conforme ao costume ou aquela por virtude da qual o niimero de
pleitos tendesse a diminuit (#Fidez, 0.0 59); a de que, no foro candnico, devia
preferit-se a opinido dos canonistas i dos tedlogos (fbidems, n.° 6o}; a de
que devia preferit-se a opinido mais capaz de harmonizar as restantes (fhidem,
n.? 62); a de que a opinido que sabe distinguir («illa qua distinguit») € a que

— Quando se contempla a panordmica geral da nossa jurispru-
déncia, nos dois séculos e meio de vigéncia do esquema manuelino

se afigura mais préxima da verdade e que, por isso, deve prevalecet (ibidem,
1% 63}; etc. etc.

Compreende-se que, no meio desta confusfio, o valor da communnis opinio
«como tal — apesat da sua exptessa inclusio, pelo texto das Ordenagies, na hierat-
quia das fontes suwhsididrias de direito — tendesse, na pritica, a diluir-se e a desa-
.creditar-se, fazendo sentir a toda a gente — aos doutrinadores, aos tribunais e,
mais do que a ninguém, acs litigantes que se aventuravam a pleitear no meio
deste mar tevolto — a necessidade de encontrar outros pontos de apoio mais seguros,
«capazes de evitat a anarquia € o caos da jurisprudéncia.

Nio hi reflexo mais vivo deste estado de espirito do que a teclamagio apre-
sentada pelos procutadores do Potto ao monarca, nas Cortes de Lisboa de 1619,
para que ANTSéNIo DE OLIvEIRA chamou a atengdo, no estudo, ji aqui teferido,
acerca da vida, a livraria e a obra do canonista Luis CoRrREIA (no cit. vol. XXII
da Rev. da Universidade de Coimbra, pag. 76, nota 71): «Tendo Vossa Magestade
mandado por suas ordenagdes que 0s casos que nio estiverem determinados
por ley do reyno, ou costume estilo delle, ou leys imperiacs: ou sagrados canones,
ou glosas de Accursio, ou opiniio de Bartolo se julguem e determinem pella
-opiniio commum dos Doctotes, vierdo elles d ser tam varios no que em alguas consas
_sentirdo, que anddo impressas algias opinivens cdmuas condra outras cdminas, de gue nasce
Lir a estar na vontade ¢ arbitrio dos julpadores a decisdo de muitas cousas de importancia,
Pedimos a Vossa Magestade baja por bem mandar que as questoens que costu-
mio ordinariamente ser de mais importancia se deciddo, ¢ determinem por ley, para
.que seus vassalos se nfo metio em demandas, que pendem do mero arbitrio
dos julgadores» (cfr. ANténio DE OLIVEIRA, Joe. ¢if., em transcricdo da cdpia
existente no ms. 407, Azul, da Academia das Ciéncias de Lisboa. Os subli-
nhados sio nossos. V. também: «udice chronologico dos documentos mais notapeis
e se achavdo no Archive da Hlustrissima Camara da cidade do Porto, quando por
«ordem: regia 0 examinon no anno de 173y, 0 Conselbeiro Jodo Pedro Ribeiro natural da
mesma cidaden, prefaciads e acrescentade com ar actuais cotas por J. A. Pinto Fer-
REIRA, que forma o vol. XX dos Documentos ¢ memorias para a bistiria do Porto,
Porto, 1951, pig. 328; Nuno EseiNoss, Lides cits., pig. 434; ¢ ANTONIO
Manuer HuspaNpa, ob. cif., pig. 103).

Os procuradores do Porto, como se vé&, em busca dum ponto de apoio mais
_segure, iam direitos ao fim: pediam ao monatca que lbes desse Jeis, em vez de
Jacsnas da lei preenchidas por uma epinido comum que — por incerta, flutnante ¢ con-
traditoria — redundava em puto atbitrio do julgador. Mais realisticamente,
porém, a jurisprudincia e a douirina, enquanto nfio dispunbam duma legislagio
mais completa e mais perfeita — esperanga demasiado vaga e vi para a época —,
procuravam gstres ponfos de apoio mals acessiveis.

Ut desses pontos de apoio foi, sem davida — pelo menos numa primeira fase —,
0 da revalorizagio de Actrsio e de BArroLo, em detrimento da communis apinia,
apesar da letra expressa das Ordenagies em sentido contrdrio. Sdo bem signifi-
«cativos, nesse sentido, os textos de GoNgaLo MENDES DE VASCONCELoS CABEDO
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e filipino das fontes subsididrias, 0 que domina amplamente é o uso
e abuso do difeito romano como rasie seripta € o uso e abuso da com-

(de 1504) e de Francisco DE Carbas PEREYRA (E CasTrO) {de 1619) que Nuno
Hspinosa Gomes va Sinva reproduz a pags. 339 (nota 23) da sua dissertagio
de deutoramento (Huwanismeo ¢ direito cit.; e v. th., do mesmo, Bdrfolo na histéria
do direito partuguis, no loc, cit., pags. 198 a 204); e 0 protesto dos procuradores.
do Porto 4s Cortes de 1619, atrds transcrito, pode bem ser —como quer o
mesmo zutor (Lifes cits., pdg. 434), embora possa tratat-se dum lapso de redac-
gdo puramente ocasional —a expressic duma convicgio generalizada de que
Actnrsio ¢ BArToro estio antes da opinide comum, na hierarquia das fontes subsi-
didtias, («tendo V. M, mandado [...] que os casos que nfo estiverem deterrnina--
dos por [...] ou [...} ou [...] ou [...] on gloses de Accursio ou opinido do Bartolo se
julguem e determinem pella opinids commum des Doctores...»).

Acorsio e BArToLO, porém, com o tempo, ficavam cada vez mais distan-
ciados; e o ponfo de apoie que podiam dar i jurisprudincia e 4 dougrina para fazer
frente ao caos resultante da indeterminacio da opini comemmnis era cada vez mais.
ténue — sem esquecer que recorret 2 eles, em detrimento da «commum opinjic
dos doutores», era ir contra a letra expressa das Ordenagies. E por isso é que
05 doutrinadores € 08 fribunais acabaram por se agartar 4 Ultima sdbua de salvagao
que lhes restava, para evitar de perecerem afogados no mare magnum das opinides
somuns contraditérias, apoiadas num ndmero cada vez mais imponente de cita-
gOes de autores individuais, Essa #itima tdbna de salvagis foi a da praxe ou juris
prudéncia dos tribunais superiores, como expressio da propria commmnis opinie
{v. também, sobre este papel unificador desempenhado entre nods pela jurispru-
déncia, Nu~o Esptwosa , Ligdes cits., pigs. 438-439).

E esse o «panoramar da nossa dowtring e da jurisprudincia dos nossos tribunais
ne século XVII e na primeira metade do século XVIIL, até a forte sacudidela
da legislagio pombalina — ¢, particularmente, da I.ef 49 Boz Rapdo —, imbuida
do espirito do jusnaturalismo racionalista e do #sus modernus pandectarmm ; uma
dontring € uma jursiprundéncia vergadas sob o peso da praxe, que se aceita como-
s mal menor € como unica garantia dum cerio gray de certeza, no quadro duma
legislagio extremamente insuficiente ¢ dumn direito subsididrio (direito romano)
batido pelas mil interpretagdes divergentes dos comentadores, Diai, a grande
aceitagio e prestigio, na literatura juridica da época, das obras que recolhiam e
comentavam as sentengas dos tribunais superiores, sob a epigrafe de Decisiones,
Obserpationes  praticae, Resolutiones, Quuestiones, etc. No fundo, tudo se sin-
tetizava, afinal, em arvorar em critério supremo da determinagio da commnmis
opinis ~~ cujo acatamento as Ordenapfes impunham —uma das muitas regras
que ManurL GONGALVES Da Syiva recolheu nos seus Commentaria ad Ording-
tiones Regni Portugallize, louvando-se, alids, em DoMINGOs ANTUNEZ PORTUGAL
(De donat. lib. 2, cap. 10, 0.0 46): «... opinio recepta in Curia chservari debet, ac
ipsum jusy (cft. ob., vol. ¢ ed. cit., pig. 290, 1.2 col. = Ad Ord. lib. 3. titul. G4, ad®
§. 1. 1.2 58).

Sobre o valor da nossa antiga literatura juridica corno repositotio de sen-
tengas dos tribunais superiores, v. o Importante e valiose trabalho de
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munis opinio — sintetizada particularmente na praxe dos altos tribu-
nais — como critério da respectiva interpretagio. Quando nio se
chega ao extremo de preferir o direito romano zo direito nacional,
contra a letra expressa das Ordenagies, ¢ pelo menos opinido generali-
zada a de que as normas do direite pdsric devem ser interpretadas
restritivamente, no caso de serem contrdrias ao disposto nas «leis
imperiais», e que devem ser ampliadas, se lhes forem conformes
(odiosa limitanda, favorabilia amplianda) (°%).

Alguns juristas de personzlidade cientifica mais vincada rea-
giram energicamente contra esta regra de hermenéutica (°°) e bem

JoranNes-MicuARL ScHovz, Liferaturgeschichtliche and vergleichends Anmerkungen
xnr portugiesischen Rechisprechung im  Ancien Régime, na Repista Portugnesa de
Histdria, vol. x1v (1974), pdgs. 9§ a 159 (particularmente, pégs. 107 a 113,
onde vern a enumeragio das principais Rechtprechungssammiungen).

(") A generalizada aceitacio desta regra de hermenéutica ¢ mencionada
expressamente na Lei de Boa Ragde (§ 10.9), para fazer a respectiva condenagio,
apelidando-a de «inadmissivel Jurisprudencias (v. #fra, 1.9 14 e nota 135). Sobre
o assunto, j4 em perspectiva histdtica, v. MeLLo FREIRE, ob, ¢z, § CXXX (na
wed. ¢if., PAg. 159; € na frad. cif., pigs. 188-189), Jozh AnasTasio DE FiIGUEIREDO,
ob. ¢ loc. cits. pdgs. 317-318 ; RicARDO RAYMUNDO NOGUEIRA, 0. ¢it., pigs. 255-256;
CorrBra TELLES, 0b. ¢ ed. cits.,, pig. 66 Pauro MEREA, Direito romane, direito
£omum & boa razdo, no loc. cit., pag. s42; Braca pa Cruz, Formapi hictérica do
moderno direifo privade portugués ¢ brasiltire, no loc. cit., pag. 245; ALMEIDA CoSTA,
Bomanismo e bartolisme |...1, no los. cit., pags. 34-35; e, do mesmo, La présence

& Aecurse [...], no lec, sit., pig. 57.

(*) V. designadamente Arvaro Vaz (VaLasco) (em 1588), SYLVESTRE
Gomes bE MoOraEs {em 1706) ¢ Manusl GONGATVES DA Svrva (em 1732), nos
passos ja citados e transcritos supra, nota 87.

V., sobre o assunto, MerEA, 6b. ¢ Joc. cifs., pag. 543, nota 1, que actescenta
a estes o nome de JorGge pE CaBEpo {v., com efeito, o passo transcrito supra,
nota 84). A condenagio da regra odiosa Hmitande por VaLasco j4 CorrEia TELLES

se tinha referido, no sen Commentario [...] & Lei da Boz Bawdo (ed. cit., pag. 66).

Os autores —— que sio, como se vé, infima minotia — que condenam a regra
odiosa limitanda, favorabilia amplianda proclamam 20 mesmo tempo, como ¢ légico
-—e como MEREA j& fez obsetvar (ob. ¢ loc. cits.) —, que a lei patria deve ser
interpretada o se ipra. Diz designadamente JorGE ps CABEDO (Praficarum obser-
vationwm [...} pars prima cit., decirio CCXI, 0.8 1 e 2): «Leges nostri regni ius com-
mune nobis sunt, [...] Nec possunt appellari statuta [...] & ideo wna lex regni,
debet potins assumere inferpretationsm a se ipsis (sic), quam a legibus Imperatorums
(cfr. ed. o?., pig. 196, O sublinhado ¢ nosso); e em termos semelhantes se
cxptimem SYLVESTRE GoMES DE MORAES (no passo ja transctito supra, nota 87) e
ManusL GONGALVES Da Sviva (na ob., wol. ¢ ed. cifs., pag. 283, 1.2 col. — Ad.

‘Oxd. lib. 3. titul. 64. ad princip., 0.2 4).




assim contra o abuso —na pritica muito generalizado e expressa-
mente apoiado por virios dos nossos praxistas — de recorrer subsj-.
diatiamente s fontes do vizinho Reino espanhol, quando o
direito romano fosse insuficiente, s6 por si, para solucionar o caso.
omisso (M%), Mas essas reaccdes foram sempre impotentes para.

(1%  Parece ter sido. JorsE pE CABEDO (em r602), apoiado em virios escri-
tores estrangeiros de renome, o ptimeiro a sustentar entre nés o recurso s «leis.
do reino vizinbow, «nos casos dibjosy: «Illud etiam aduertendum est, quod in
casu dubio recurrendum est ad leges regni vicini, & secundum eas ludicandum,,
éap. olim. de consuetudine. cap. super eo. de censibus. Paul. cons, 164. volum. 2, & cop-
sH. 372, 00l 1. Yas. in Z. de guibus. n. 6. D. de Jegibus. Boetius decis. 263. #. 9. Bursat,
eons. 46. vol. 1. quos viden (cfr. Praticarum cbservationym (--.] pars prima cit.,,
dec. CCXT, n.0 8; na . ¢i2., pig. 197).

Citando este passo de CaBEpo ¢ invocando j& também a autoridade de Car..
Das e de Varasco, o comentador das Ordenagies Filipinas MANUEL Barnosa
(em 1620) ndo se esquece de abordar o problema em fungio da ligagio politica
a0 tempo existente entre Portugal e o vizinho reino de Castela, repudiando toda
a submissio de Portugal, por essa via, is
o recurso subsididrio as leis de Castela (a0 que parece, embora nio seja explicito)
como leis do reim vizinke: «An deficiente lege huius Regni, si sic aliqua lex Cas-

tele secundum eatn sit indicandum, cum boc Regnum suibriz Regno Castele? Videtur
affirmatiue respondendum fuxta tradita per Rebuff. [...] Cabed. [...] Cald. [...}
Valasc. [..] cum multis sequentibus. Obstat tamen quod hoc Regnum
Portugaliz, won est wmitum accessorie Regno Castele, sod @gue primipaliter, ita
vt quilibet suis legibus regatur, ac ideo conciderari debent, ac si essent omnino
separata [...] sed consiliari possunt, vt quando deficit Jex huius Regni, possit
ad leges Castele recurri, relictis Imperialibus» (cft. cits. Remissionss, ad lib, 3.

tit. 64. ad princip. n. 16; na ed ¢it., pdg. 421, 1.5 col. Os sublinhados sio.
108308).

leis castelhanas; mas acaba por aceitar

MaNUEL GONGALVES DA SYLvA, no seu Comentdrio as Ordenagies,
citar Barposa, CasEDo, VALASCO, Sousa DE Macepo, MENDES AROUCA «et alii
passim» como adeptos do recurso subsidiirio 20 direito castelhano, reage ener-
gicamente contra essa DPraxe, extraindo das afirmaghes que acaba de fazer acerca:
do recursc ao direite romano prescrito pelas Ordemapies a seguinte conclusio:
«Ex quibus corruit opinio nostrorum asserentium, quod, deficiente nostra lege:
Regia, recurrendum est ad leges Regni vicini, seu Castellz, relictis Tmperialibus,,
ut tenent Barbos. biv sub n. 16. Cabed. p. 1. decis, 211. 1. Sfinal & p. 2. decis. 25,1, ¥
in fine. Valasc, de Partit. cap. 1 9.1 11, @ 27, Sousa de Mared. desis. 24. 7. 4. i fine.
Aronca allegat, x2. 1. 12, & alii passim. Hoc est enim expressé contrarium disposi-
tioni nostri textus; ubi in defecm legis Regi®, & consuetudinis Regni jubet
obscrvare leges Impetiales pratermisso jure Canonico, & eis deficientibus jubet
observare Glossas Acursii, & opinionem Bartholi, nisi adsit opinio communis.
in contrarium, & in casu dubio, quod ad Principem tecurratut, ut in paragraphis.
sequentibus. Et sic non video, cur in hoc Regno observari possint leges Castellz,

depois de
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vencer a totina, que s6 seria finalmente quebmc.la no terc?iro quar:tel
do século XVIII, com a difusio das ideias do ;usnaturalzsmri racio-
nalista e do #sus modernus pandectarum € com a sua consagtaciio pela
Lei de 18 de Agosto de 1769, que ﬁcoul conhecida na-histona do
nosso diteito por Lef da Bea Ragdo, em v1rtude1do repetido uso que
dessa expressio se faz no respectivo texto (*1).

11. A Le¢i da Boa Ragio (%) integra-se no quadro da a’bundante
actividade legislativa do todo poderoso Ministro de D. Jost I S.E]Z&S—
TrAo Jost pE CArvarHO E MELLO, Marqués de P‘ombal; e pode inclu-
sivamente dizet-se que é, ao lado da Carfa de Lei que aprovot, 3 2n0s
mais tarde, a Reforma da Universidade (1), o diploma de maior pro-

tamquam Regni vicinioris, stante expressa d‘ispositionc in oontfianum ' :osi:f:
legis Regiz in prasenti titulo cum providcr,l‘tla, & forma dataRa -Om:; ;bcicr-
accidere possunt, & facile declararet, quod in de:fectu legum [c§1ag obse
varentur leges Castelle, si hoc voluisset, ad tradita per Porfugal de L amlz - Agd.
Jib. 2. cap. 10. 8. 1080 (cft. 0b. vol. ¢ ed. ;;’z‘:., pags. 288, 2.2 col. e 289, 1.7 col. =

i itul. 64. ad princip., .9 51). .
Ord.(ﬂl:). S‘Igﬁinfi mailz de 120 anoss, foi esta lei sempre c1t‘ada pclgs zutor:s
— como todas as outras leis, alils — apenas pela sua data: Lei Flc 18 de Ec;sdc;
de 1769. Foi Jost Homem Corrrera TELLES, em 1824, que a ctismou de '«L; o
Boa Razio», ao publicar a 1.7 edigio do seu notévc?.l Commentario crztzfa d i
Boa Ragéo, e data de 18 de Agosio de 176 9, que contém em apenso o Discttrso ;Zste
a equidade, para servir de Supplements at)) Preambulo desia Lei. Servimo-nos,

e 2.2 edigio (Lisboa, 1845). _ .
tmbaglz,p(riéprio COIEREI:(x TELLES, numa pequena nota prcambular: quem Lexp];cg‘;
«Huma das Leis mais notaveis do feliz Reinado do S—enhor D. José, hea L. IL .
Agosto de 1769. Denomino-a a Lei da Boa Rrazio, porque r;ﬁgou a’s z;s
Romanas, que em Boa RAZAO nio forem fundadas...» (cfr. ¢ 'fz;" }migjéar 5{;

(39%) O texto integral desta lei pode ser consuh.:ado na Callec;ao Zo egA § ,ﬁo_
portuguera desde a uitima compilagio das Ordenagder redegida pela' Desembarga r e
~10 DELGADO DA S1iva(vol. II). Legislagio de 1763 2 1774 (L1sboa, 1829), paTg ,;fEST
a 415. Vem igualmente transcrito no citado Commeniaric de COEREII;\ S: idc;,
que adopta-o método de reproduzir o texto de cada um dos §§ da lei, segu

aghes pertinentes. . )

das (()Esizrvcgarfa I:fe Lei de 28 de Agosto de 1772, publicada nlc;’at. vor::t:iccrdz
Collecedo de ANTONIO DELGADO DA SILVA, pégs: 605-606; ¢ tam de;}n 'aapda der 2
publicagio dos Fstatutos da Universidode de Coimbra compilados de a;x e
diata e suprema inspecedo de ElRei D. Jost 1. nosse sf:’nbar, jlﬁe[a Junia de hjr s
Literaria ereada pelo mesmo senkbor ete. (Lisboa, Na Regia of.ﬁcma 'Z_[‘}Tpograp ca,vz);js -
3 vols., in 4.9), pdgs. V a X1 do tomo I; ou, na 2.2 ed.(Lisboa, fidem, 1773. 3 .
in 8.9), pigs. V a XIIL
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jecgio ¢ de mais transcendente significado, na profunda viragem
ideolégica verificada na linha evolutiva da histéria do direito portu-
gués durante o consulado pombalino, dentro do espirito do século
das luzes.

Nio é nosso proposito entrat aqui em explanagbes sobte a
difusio em Portugal das ideias iluministas e sobre o papel nessa
difusio desempenhado por Lufs ANTONTO VERNEY e outros esfran-
geirados e pela Congregacio do Oratério — tema, alids, ampla-
mente tratado por consumados especialistas de histéria das ideias (1)

(1) A abundantissima bibliografia sobre o tema, publicada até 1966, pode
ver-se referida na obra fundamental de ANTONIO ALBERTO DE ANDRADE, Vernes
¢ a culinra do sew tempo (Coimbra. «Acta Universitatis Conimbrigensis», 1966. 1 vol.
de XV + 761 pags.), particularmente no apéndice Chave das abreviaturas da biblio-
grafia consultada (de pigs. 691 2 727}

Na mesma obra (de pigs. 453 a 491), enconttara o leitor interessade um
capitulo sobre a Bibliografia verneiana, que recolhe 127 espécies bibliogrificas,
entre tabalhos do proprio VERNEY e trabalhos referentes 4 sua obra, particular-
mente os da polémica suscitada pela publicagio do livto que viria a ser como
que o «evangelho» do iluminismo portugués, o famoso Verdadeire metodo de estudar,
para ser util & Republica ¢ & Igreja: proporcionade ao estils ¢ nesesidade de Poriugal.
Exposto em varias cartas, escritas polo R, P. * * * Barbadinho da Congregasam de Italia
a0 R, P. *%% Deutor na Universidade de Coimbra. Tomo Primeiro (Napoles.
Ano MDECCXLVI. Com todas as licensas necesarias, etc., XIV + 322 + V pigs.);
e Tomo Segundo (Ibidem. Idem, 2 + 300 4 2 pdgs.).

Sobre as razdes por que a obra foi impressa em Napoles, ver a /. obra
de ANTENIO ALBERTO DE ANDRADE, pdg. 172. Apreendida pela Inquisicio 4 sua
chegada a Lisboa (v. fbidem, pag. 173), apenas se conhece hoje um exemplar do
tomo I desta 1. edigio (na Biblioteca Nacional de Nipoles) e dois exemplares do
tomo II (na mesma biblioteca e na Biblioteca Nacional de Madrid), tendo sido
feita, ainda no mesmo ane de 1746, uma 2.2 edigio —erradamente havida por 1.8 até
4 dilucidagio do problema por aquele erudito investigador, em 1966 —, que ¢
identica a primeira, mas dada como impressa em «Valensa, na Oficina de Antonio
Balle», apesar de tudo levar a crer que foi imprensa em Napoles, como a anterior,
¢ na mesma oficina tipografica (v. ibidem, phgs. 174-175 ¢ 461). A 3.2 edigio,
apresentada mais uma vez come impressa em «Valensa, na Oficina de Antonio
Balle», com data de 1747, é uma reimpressio clandestina realizada em Lisboa, na
oficina tipografica do Convento de Santo Eldi, & volta de 1751, por iniciativa do
frade loio Padre MANUEL DE SANTA MARTA TEIXEIRA (V. fhider, pigs. 175 € 462).

Da bibliografia sobre o iluminismo portugués publicada depois da obta
de ANTONIO ALBERTO DE ANDRADE, destacaremos os seguintes trabalhos: Fran-
C15¢0 VIDEIRA PIRES, Verney ¢ a tradifds de Firora (Coimbra, 1967. Separata das
Actas do Congresso Internacional Comemorative do IV Centendrio da Univesidade de
Eirora, alids, até agota, ainda ndo publicadas em volume. 1 folh., com indicagia
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Mas, ja pode ter algum interesse salientar, para o nosso objectivo,
-que, no campe jutidico, para fazer vingar as ideias do jusnaturalismo
racionalista ¢ do wsas modernus pandectarnm — que foram a face do
luminismo no mundo do diteito (%) —, mais do que empreender

de pags. 339 a 354); Dommicos Mavricro GOMES DOs SANTOS, A reacgdo de Verney
a0 «Farfur Logicae VVerneianaen (Coimbra, 1967. Sepatata das mesmas Acfar, 1 folh.,
com indicagfio de pdgs. 539 a $31); ANTONIO ComMBRA MARTINS, verb, [ernes,
no Diciondrio de Histdria de Portwgal, vol, IV (Lisboa, 1971), pigs. 271 a 279;
Luis Antdrio D Ouiverra Ramos, Melo Freire, Verney ¢ a Inguisicdo, na tevista
Bracara Augusta, vols. XXV-XXVI (Anos de 1971 e 1972), pigs. 170 a 178;
Davip Wirinmse, Novos dadss sobre o Areediago de Evora, nos Arguivos do Centro
Cultural Portugués, vol. V (Fundagio Calouste Gulbenkian, Paris, 1972), pigs. 614
a 657; e Jost SeBASTIAO DA SiLva Dias, O eclectiomo em Portugal no sécals XVTIT
— (Gépese ¢ destino de uma atitude filosdfica, na Revista Portugnesa de Pedagogia, Nova
série, ano VI (Coimbra, 1972), pags. 3 a 24.

(1)  Eis outto tema sobte que se torna impossivel dat aqui uma resenha
bibliografica exaustiva, tio numetosos sdo os trabalhos publicados a este respeito.
Da bibliografia em lingua portuguesa cumpte destacar, no entanto, além dos diver-
508 manuais de histéria do direito (MEREA, Resumo das ligdes cit., pags. 159 2 161;
Braca pa Cruz, Histdria do direite portugnis cit., pags. 432 a 440; NuNo EspiNosa,
Histdria do direito portuguts, cd, cit., pigs. 451 2 463 ; ¢ ANTONIO MaNUEL HESPANHA,
Apontamentos cits., pigs. 121 a 221), os trabalhos monogrifices de Manvar Pavro
MerEa e Luis CasraL DE MoNCADA tespeitantes a0 assunto ¢ que sio, a todos
os titulos, fundamentais.

V., designadamente, da autoria de Pavio MERBa: Swdreg-Grdrio-Hobbes.
Lighes de Histéria das Doutrinas Politicas feitas na Universidade de Coimbra (Curso
de Jicenciatura em Citneias Politicas (Colmbra, 1941, ¥ vol. de 119 pags.); Esesldstica
& jusnaturalismo — O problema da origem do poder civil em Sudreg ¢ em Pufendorff, no
Boletin: da Faculdade dz Direito da Universidade de Coimbra, vol. XIX (1943), pags. 289
a 306,

E da autoria de CaBraL DE Moncapa: O «Séulo XVIIDy na legislagdn de
Pombal, no Beletim da Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, ano IX
«{1925-1926), pigs. 167 a 202, ¢ mais tarde reproduzido nos seus Estudos de bir-
Hria do direito, vol. 1 (Coimbra. «Acta Universitatis Conimbrigensis», 1948),
pags. 83 a 136 (sign., pags. 86 a 91); Subsidios para uma Histdria da Tilesofia do Direito

v em Pordugal (1992-1911) (2.8 ed. Coimbra, 1938. Separata da Rerista da Universidade
v de Coimbra, vol, XI11), pags. 5 a 17; Um iluminista portugiic do século XTI — Lais
“-Antdnioc Verney (Coimbra, 1941), mais tarde reproduzido no vol, TII dos cits,
Eitidos de Histria do Direito (Coimbra, 1950), pags. 1 a 152 (sign. pigs. I a ¢
e.48'-' 4 61); e Filosofia do Direito ¢ do Eistads, Vol. 1 { Parte bistdrica) (Coimbra, 1947),
particularimente os capitulos Perisds baroco (pigs. 125 a 195) e Séewlo XVIII ¢
Huminismo' (pigs, 195 a 270).
“Dabibliografia estrangeira, destacaremos apenas duas obras fundamentais:
PAu; 'IC(')S(':?I'AKEI_{,' Ernrapa und das romische Recht (Minchen, 1947; 2.2 ed., 1953),
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directamente grandes reformas das institui¢des, o que importava
eta afzicoar a0 novo credo ideolégico o esquema das fontes subsi-
disrias de diteito. Especialmente no campo do direito privado,.
era tio deficiente a legislagio nacional e de tal forma vasto o dominio
da integragio das respectivas lacunas, que bastava alterar as Orde-
nagdes nesse pomto concreto para provocar uma verdadeira revolugio-
nos quadtos do direito vigente (1%).

E foi, realmente, o que se fez: — Reformas de fundo, houve-as,
sem davida —e numerosas ——, sempte que fol necessirio alterar
directamente a regulamentagio das instituigbes fizadas nas leis
nacionais (197); mas, para tudo o resto, bastou que uma s6 lei viesse
impor novos critérios de interpretagdo e de integragin ge lacanas do-
diteito pittio — sem desprezar, evidentemente, o natural e indis--
pensivel complemento duma teforma da mentalidade dos juristas.
a quem cabia fazer, na vida de todos os dias, nos tribunais e fora.
deles, essa snterpretagin ¢ essa integragdn. A reforma dos critérios de:

pigs. 245 a 254 (na trad. espanhola de Jos# Sawwa Cruz TrrjEmRO, Europa y ol
deracho romano, Madrid, 1955, pags. 351 a 361); e FrANZ WirackER, Privatrechis-
geschichie der Neuzeit wnter besonderer Berieksichtigung der dentreben Entwicklmg
(Gottingen, 1952; 2.8 edigdo, largamente ampliada, de 1967), pdgs, 204 a 248
(h4 uma tradugio espanhola da 1.2 ed., que nio satisfaz: Hisoria def derecho pri-
vado de la Bdad Moderna, Madrid, 1957).

(1) V. GuiLuerMmE Braca pa Cruz, Formapdo histérica do moderno direitor
privado portugnbs ¢ brasileiro, no foe. cit., pigs. 236-237, 239 ¢, sobretudo, pig. 241;
e, do mesmo, La formation die droit civil portugais moderne ot le Code Napolion, nos.
Annales de ia Faculté de Droit de Toubouse, tome XI, fasc. 2 (Toulouse, 1963),
phgs. 221-222 € z24-225; e no DBullein des Eitudes Portngaises (Institut Frangais
an Portugal), nouvelle série, tome trente (196g), pigs. 121-122 € I124-125.

(1) Uma enumeragio bastante completa das principais reformas legislativas.
do iluminismo pode ver-se em MEeLLo FREIRE, ok, ¢, §§ CI a CXI (na ed. cit.,
pags. 113 a 123; € na frad. cif., 142 2 15T1); ¢, mais sucintamente, em COELHO
D4 Rocua, Ensaio cit., §§ 256 e 257 (na ed. ., pags. 199~200).

Ao estudo concreto de algumas dessas tefotinas legislativas consagtow
CasrAl DE MoncApa toda a segunda parte do seu cit. ensaio sobre
O «Ssenls XTIy na legichagio de Pombal (na cit. od. dos Estudor de histdria do direito,
pags. 10§ a 1z24). Também fizemos referéncia a numerosas dessas refotmas no
nosso cit. estudo sobre a Formagdo histdrica do moderno direito privado portngués &
brasileiva, no loc. cit., pags. 239 2 241. V. ainda MArio Jiiio DE ALMEIDA
Costa, Enguadramento bisidrico do Cddigo Civil poringubs, no Boletim da Facnldade de
Direite da Universidade de Coimbra, vol. XXXVII (1961), pigs. 138 a 160, sigh.

pag. 149..
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interpretagio e integragio das Jacunas do direito nacional fez-se em 1769, .
pela Lei dz Boa Ragdo; € a reforma da mentalidade dos juristas, seu
imprescindivel complemento, veio a fazer-se progressivamente, a
pattit de 177z, com a modificagio radical do ensino juridico levada
a cabo pelos novos Estatutos da Universidade de Coimbra (%),

12. O problema do direizo subsididrio é tratado pela Lei da Boa
Ragds no seu § 9.9, depois de ter regulamentado minuciosamente,
nos primeiros 8 parigrafos, o problema da #nterpretagio anténtica
das leis, fixando os casos em que a Casz da Suplicagio — tribunal
supremo do Reino — pode e deve proferir assentos notmativos (199

{98) V. CaBrRAL DE MONGADA, ob. e Joc, ¢ifs., pigs. 99 a 103; DRAGA Da
Cruz, ob. ¢ Jos. cifs., pags. 241 a 244; do mesmo, La forsation du droit civil portu-
gait moderne cit., phg. 226 (na ed. do Bulletin des Fitudes Portugaises, pig.
126); e ALMEIDA CosTa, 6b. ¢ loc. cits., pags. 149-150.

Sobre a preosupagio predominantemente jformativa da reforma do ensine
Juridico levada a cabo por PoMBAL — em singular contraste com a viltima reforma
do ensino juridico promovida em Portugal, duzentos anos exactos depois (Decteto-
-Lei n.2 364/72, de 28 de Setembto)}--—, v. ¢ esclatecido ensaio de Anrdnion
Manver Hespansa, Recomepar a Reforma Pombalina? Da reforma dos estudos juri-
dizos de 1772 ao ensino do direito em 1972, na Revista de Direito ¢ de Estudos Sociais,
ano XIX (197z2), pags. 5 a 34.

(*®) Dentro do conhecido tdpico da escoldstica juridica «illius est intetpre-
tari cuius est condeten, a fnterpretapdo antintica das leis foi sempre, entre nds, um
privilégio do préprio monarca, que o exercia attavés da publicaciio de Jeis inter:
pretativas — haja em vista as extensas inferpretaches da Lei Mental proferidas pelo
préprio rei D, Duarte (autor daquela lei) e por D. Aronso V e depois reprodu-
zidas nas Ordenagbes Mannelinas (11, 17, 7 a 25 ) e nas Filipinas (11, 35,9 2 27) —
ou «em Relagion, isto é, quando presidia as sessGes dos tribunais supetiores.

I— Com a complexidade crescente da administragio, foi decaindo o uso
de o monarca presidir pessoaltnente as sessSes dos tribunais; e houve necessidade
de enconttar outta solugdo pata o problema da inferpretapdo anténtica. Por iniciativa
de D. ManueL 1, foram os poderes do Rel, nesse dominio, como que #ransferidos .
pata o proprio tribunal supremo do Reino (Casa da Suplicagdo), mantendo o
monatca, apenag, como da sua competéneia tesetvada, a interpretagio daquelas
dividas sobre cujo esclarecimento a Casa da Suplicapds se mantivesse besitante .
e que o tespectivo Regedor, pot isso mesmo, entendesse deverem ser levadas a.
apreciagio répia.

A lei onde esta delegagio de poderes foi estatuida (Alvard de 10 de Dezembro..
de 1518) foi depois ampliada e transcrita nas Ordewapdes Manselinas (V, 58, 1), com
o seguinte teor: «E assi Auemos por bem, que quando os Desembarguadores
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¢ aproveitando o ensejo para pér cobro aos abusos a esse tespeito

que forem no despacho d’alguil feito, todos, ou alguit delles teueremalgiia duuida
em algiia Nossa Ordenagam do entendimento della, vam com.a dita duuida’ ac
Regedot, o qual na Mesa grande com es Desembarguadores que Ibe bem parecer
a determinara, e segundo o que bi for determinado se poerd a sentenga. E se na
dita Mesa forem isso mesmo em duunida, que ac Regedor parega que he bem
de No-lo fazer sabet, pera a Nos loguo determiharmos, No-lo fard saber, pera
Nés nisso Prouermos. F 0s que em outra maneira interpretarem Nossas Orde-
nagoés,-ou derem sentencas em algui feito, tendo algu@i delles duuida no entendi-
mento da dita Ordenagam, sem hirem ao Regedor como dito he, seram suspensos
atee Nossa Metce. E a determinagam que sobre o entendimento da dita Orde-
fiagdm se tomar, mandard o Regedor escreuer no liurinho pera despois nom
viit em duuida» (cfr. cit. ed. de Coimbra, 1797, vol. V, pig. 195). As interpreta-
oBes assim fixadas ¢ devidamente registadas «no liveinho» (livro dos assentos’
depressa tomaram o nome de «assentosy; e tinham um valor normativo em tudo
idéntico ao das proprias leis interpretadas.

Xt — As Ordenagies Filipinas transcreveram quase ipsis verbis esta lei, com
alteragio apenas da ordem das trés ultimas frases, mudando-a, no entanto, para
o Livro I, tit. 5.0 {Dos Desembargadores da Casa da Supplicagdo), onde constitui
© § 5.0. Mas, além destes assensos por efeito de dividas de inderpretagdo levantndas pelos
desembargadores — que continuariam sempre 1 ser 2 primeira e mais importante
modalidade de «assentosy (os «assentos» pot antonomssia) ——, reférem as Orde-
sagies Filipinas (no Liv: I, tit. 4.9, § 1.) uma nova modalidade, que entretanto
havia sido criada por uma lei de D. Jodo III, o Regimenso do Chanceler-mor, de 10 de
Qutubro de 1534 (v. Synopsis Chronologica cit., tomo 1, pigs. 350-351), que ji DUARTE
NunEs DE LEio fizera incluit na sua colecgio de Leir exiravagantes (Parte 1, tit. 2.9,
lei 1; na cit. ed. de Coimbra, 1796, pags. 15 € scgs.): sio os astenios por efeito de
ghosas do Chanceler, ou seja, das diividas levantadas pelo Chanceler, no momento
de selar as sentencas do tribunal, quanto 4 respectiva legalidade, por lhe patecerem
dadas contra texto expresso das Ordenagies ou do direito romano (ai aplicado — enten-
da-se — a titulo subsididrio). Transcrevendo quase ipsis verbis o § 2.° do citado
Regimento de 1534, dizem a esse tespeito as Ordenagies Filipinas: «Titalo IV.
Do Chanceller da Casa da Supplicagdn: 1. Ao dito Chancellet pettence ver com boa
diligencia todas as Cartas ¢ sentengas, que passarem pelos Desembargadores da
dita Casa, antes que as selle. E vendo pela decisio da Carta, ou sentenga, que vai
expressamente contra as Ordenagies, on direito, sendo o dito erro exptesso, per
onde conste pela mesma Carta, ou sentenca, ser em si nulla, a ndo sellard, €
pir-lhe-bd sua glosa, € a levard i Relagio, ¢ fallard com o Desembargador, ou
Desembatgadores, que a tal Carta, ou sentenga passirio. E se entre ¢ dito Chan-
celler e Officizes, que o tal desembargo assinirio, bouver sobte a dita glosa diffe-
renga, determinarse-ha perante o Regedor com os Desembargadores, que pata
isso lhe parecerern necessarios, e passatd como pela maior parte delles for deter-
minado. E tanto que o dito Chanceller propozer a glosa, se apattard, como se
apattio os Desembargadotes que nas tacs sentengas ¢ Cartas forfio; e nfio serd
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presente ao votar sobre.ella, para que os Desembargadores, que as houverem de
determinag, o fagdo livremente, como lhes parecer justiga. E isto haverd lugar;
assi nas Cartas e sentencas, que forem desembargadas em Relagio, como nas que
pet bum, ou dous, ou mmais passarem» (cfr. ‘9.0 ed. de Coimbra, 1824, tomo I,
pigs. 30-31. Os sublinhados sio nossos).

II1 — Ao lado destas duas ptimeiras modalidades de asventos, uma terceira
iria surgir, j4 em pleno periodo de vigéncia das Ordesagies Filipiuas, pot forca
do § 8.0 da Carta Régiz de 7 de Junho de 1605, expedida pot Frriee 11 pE PorRTUGAL
(111 de Espanha), de Valladolid, e dirigida a D. DioGo pe Castro, Regedor da
Casa da Suplicagdo: a dos assentos para definigio de westilosn antigos da Casa da Supli-
capdo. Eis o teor desse novo dispositivo legal: «VIIL. E porque tonvém e imporia,
muito, que os estilos antigos da dita Casa da Supplicagio se guardem, sem se
permittir introduzirem-se outros de novo, nem praticas particulares, assim no
despacho dos feitos, como no fazer das audiencias, encomendo e encarrego muita
ao Regedor, e Chanceller della, que procurem sabet, e averiguar bem, quaes sico
os ditos estilos antigos, informando-se para isso dos Officiaes de mais pratica e
experiencia; e que os fagam inviolavelmente guardar e conservar; e que morendo se
sobre elles algwma dmpida, ou alteragdn, ouvidos os Ministros antigos da dita Casa, e
ainda os que servirem fora della, que delles tenham conhecimento, se fome na
Mesa Grande, perante o Regedor, a resolugdo gue parecer que mais convém 4 boa adminis-
tragdo da justiga; e se faga disto assento #o Livro da Relapds, para d’ahi por diante sa
guardar assitn, e se ndo tornar a dar na mesma duvidan. Cfr. Coflespdo chrons-
logica de Jegiclagdo portugueza compilada ¢ annotada por Josk JUSTINO DE ANDRADE
E SiLva, 1.° vol. (1603-1612) (Lisboa, 1854), pigs. 130-131; também transcrito
por Correxa TeLLES no seu cit. Commentario [...] d Lei da Boa Razdo, ed. cid.,
pag. 15 (os sublinhados sfio nossos).

IV — A I.&f da Boa Razdo confitmou a autoridade da Casa da Suplicacdo para
profetir assentos normativos nos trés casos ja admitidos pelo direito anterior, falando
sucessivamente dos assentos por ¢feito de glosas do Chaneeler (§ 1.9) — para 0s quais
estabelece um regime diferenciado, consoanie a glosa recaiu sobre uma desisde
proferida contra as Ordenagbes on leis do Reino (§ 2.°) ou sobre uma decisdo proferida
contra «direito expresson (direito romano) (§ 3.9) —, dos assentos por ¢feito de dividas
dos desembargadores (§ 4.°) e dos assentos para definigio de «estilosp da Casa da Supli-
cagdo (§ 5.°), determinando ao mesmo tempo, noutro lugar (§ 14.9), que nio
valham como «estilos da Corte», para efeitos do disposto na Ordenagdo (111, 64, pr.)
senio os que se achatem «estabelecidos, e approvados pelos sobreditos Assentos
da Casa da Supplicagion (v. iufre, nota 115); e criou, além destas trés modalidades
de assentos, uma quarta modalidade, a dos assentos por efeito de dissidéncia enire ox
advogades dos litigantes guanto ao enfendimento da lei aplicdvel (§ 6.9): «ltem: Mando,

. que nfo s6 guando algum dos Juizes da Causa entrar em duvida sobre intelli-

gencia das Leis, ou dos estilos, a deva propdt ao Regedor para se proceder 2
decisio della potr Assento na f6rma das sobreditas Ord., e Reformagio; mas que
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rinas (Goa, Bahia -¢ Rio de Janeiro), cujos assentos, dal em diante, -

tambem se observe igualmente o mesmo, quando entre os Advogados dos Liti-
gaates se agitar a mesma duvida; pertendendo o do Author, que a Lei se deva
entender de hum modo; ¢ pertendendo o do Reo, que se deva entender de outro
modo. E nestes casos terd o Juiz Relator a obrigagio de levar os Autos 4 Rela-
¢io, € de propdr ao Regedor a sobredita controversia dos Advogados, para sobre
ella se proceder na forma das ditas Ordenagdes, e Reformagio dellas, a Assento,
que firme a genuina intelligencia da Lei antes que se julgue o direito das partess.
Servimo-nos do texto transcrito por Correra "T'BLLES, no seu cit. Commentario
eritico (2.2 ed., Lisboa, 1845), pags. 17-18.

Reconhecendo, porém, que este dispositivo legal se podia prestar a abusos
pot parte da chicana dos advogados, a Leéf dz Boa Razan cominava, logo em seguida
(§ 7.9, penas severas contra os infractores: «Jtem: por quanto a experiencia tem
mostrado que as sobreditas interpretagbes dos Advogados consiste ordinarie-
mente em raciocinios frivolos, e ordenados mais a implicar com sofismas as ver-
dadeiras disposicdes das Leis, do que a demonstrar por ellas a justica das partes:
Mando, que todos os Advogados que commetterem os referidos attentados,
e forem nelles convencidos de délo, sejio nos Autos, a que se juntarem os Assen-
tos, muitados, pela primeira vez em sofoco téis para as despezas da Relagio, ¢
em seis mezes de suspensio; pela segunda vez em privagio dos grios, que tiverem
da Universidade; e pela terceira vez em cinco annos de degredo para Angola,
se fizerem assignar clandestinamente as suas Allegagbes por differentes pessoas;
incotrendo na mesma pena 0§ assighantes, que seus NOmMes emprestarem para a
viclagio de Minbas Leis, e perturbagio do soccego publico dos Meus Vassallos».
Cfr. ibidem, pdgs. 18-19.

V — O Assento de 16 de Fevereiro de 1786, finalmente, fornece-nos exemplo
duma quinta ¢ Ultima modalidade de assenfor que nem as Ordenagder nem a Lef da
Boa Ragdo tinham previsto: os assenios por efeito de ordems régia, transmitida por «avison
dum Secretdrio de Estado. No caso concreto, foi a Casa da Suplicagao solicitada, em
nome da Rainha, por um Awise de 26 de Janeiro, «assignado pelo Visconde de
Villa Nova de Cerveira, Secretario de Estado dos Negocios do Reino», a proferir
assento sobre trés questBes suscitadas na interptretagio do Alvard de Lei de g de
Novembro de 1754, acetca da transmissio bereditaria da posse dos bens alodiais,
dos bens vinculados € dos bens emprazader —ao que de continuo procede, fixando
doutrina sobre cada um desses pontos. V. Collecgad chronologica dos assentos das Casas
da Supplicagad, ¢ do Civel (Coimbra. Na Real Imprensa da Universidade. Anno
de MDCCLXXXXI), pigs. 568 a 573.

~ A Collecgdo chromologica que acabamos de citar abzange apenas os assenfos
proferidos na vigéncia das Ordemagies Filipinas, isto é, desde 1603. Fez-se
dessa Collecpdo uma Segunda Edigdn, augmentada com 33 Assentos, ¢ diligentemente emen-
dada dos freguentes erros ¢ faltas da primeira (Colmbra: Na Real Imprensa da Univer-
sidade. 1817), que acrescenta i antetiot os assentos proferidos desde 1792 2 1817.

Os assentor proferidos na vigéncia das Ordenagiier Manuelinas (de 1521 a 1603)
devemn procurat-se nas obras dos nossos casuistas do séc. XV, designadamente
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s6 tetiam valor normativo se fossem confirmados pela Casa da
Suplicagio (119).

Awntonie pa Gama (Decisiones cits., 1578), ALvaro Vaz (ov Varasco) (Deci
stonum §,..) Bbri duo cits., 1588 e 1601) e, sobretudo, JorgeE DE CasEpo {Prati-
rum observationum sive decisionum [...] pars prima cit., 1602 ; e pars secinda cit., 1604);
ou, entdo, nas duas seguintes obtas do século XVII e do século XVIII:

a) Domus Supplicationis Curie Lusitane Ulyssiponensis Magéstratus siyli, Supre-
migne Senatus Consulta, auctore doctore Josnne Martms a Cosra (Ulyssi-
pone, M.DC.XCII). A pdgs. 119 e segs. desta edigdo (que é a 2.3, tendo
a primeira saidc em 1622), transcrevem-se o8 .Assentos da Relagam, do livro
#ltimo, que se chama o Livro Verde, que mandon assinar, & numerar o Regedor da
Casa da Supplicagad Joam da Sylva, pelo Doutor Heitor de Pina, em Fvora a 22 de
Mayo de 1573, publicagio que abrange, até pigs. 144, numerosos assentos ante-
riotes a 1603,

b) Discurse juridico XII. a Orden. Lip. I. Tit. V. §. V, ¢ Ley de 14. de
Agosto de 1769. § I, ¢ seguintes. Sobre os assentos da Caga da Supplicaga, ¢ suas
decizoens, ¢ espivitos. Tomo II (Lisbca. Na Officlna de Antonio Gomes.
Anno M.DCC.LXXXIX). Esta obta forma, de facto (com epigrafe distinta),
<0 volume II dos Direarsas juridicns em que se coniém varias malerias wieis aos
principiantes com o5 assentos da Caga da Supplicagad [...] pot Francisco DE
ArveiDA € AmarRAL Borrerno (Lishoa. Na officina de Antonio Gomes.
Anno M.DCC.LXXXX).

Com o advento do constitucionalismo, a Cara da Suplicagio deizou de proferir
assenos, embota a substituigio desse alto tribunal pelo Supremo Tribunal de Justipa
{anunciada pelo artigo 191.° da Conmstitnigdp de 1822 e pelo artigo 130.° da Caria
Constitucional de 1826) s6 tenha vindo a conctetizat-se com a Reforma Judicidria
de Josg Xavier Mouzingo ba SiLveira (Decreto 0.0 24, de 16 de Maio de 1832,
artigo 4.%) e com a entrada em funcionamento deste novo tribunal, sob a presi-
déncia de Jost pa Smva Carvarno, em 23 de Setembro de 1833,

Sobre os assentor da Casa da Suplicapdo, ver: ManNvsr. BArBosa, Remissiones [...]
in libram primum, secundnm et tertinm Ordinationum cits., Ad Ordinat. iib. L. tit.5. §. V
{na ed. de 1620, pigs. 12-13); EMMANUELIS ALvaAriz Pucas. [...] Commentaria
.ad Ordinationes Regni Portugalliz [...], tomus secundus (cuja 1.2 ed. ¢ de 1670),
Ad Otd. Lib. I tit. 4. §. 1 (na ed. de 1729, pigs. 322-323) e Ad Otd. Lib, L.
tit. 5. § 5 (na mesma ed., pigs. 381 a 385); MrLLo PrEIRE, 0b. o2, § CXXVII
{na ed. cit., pigs. 154-155; € na #rad. cif., pigs. 183-184); CorREIA TELLES, 0b. ¢
ed. cif., pigs. 8 a 23; Borgas CARNEIRO, 0b. ¢ vol. ¢fis., § 7.9, pags. 20 a 22; CoELHO
DA Rocua, Eunsafo, ed. ¢it., pdg. 199; MERES, Resumo dar Jighes cit., pigs. 145-140;
BraGa DA Cruz, Histéria do direito poreugués cit., pigs. 408 e 442; do mesmo, -
Formagdo histirica do moderno diretto privado, no lec. cit., pigs. 244 a 246; Nuno
Esrmvosa GoMEes DA Stuva, Ligdes cits., pAgs. 404-405 € 467; ANToNIO0 MANUEL
HespaNHA, Apontamentos cits., pigs. 105-106 € 244 a 246; ¢ JOHANNES-MICHAEL
Scuovz, ob. ¢ loc. cits,, pigs. 112-113 e 138 e segs.

(419 Foi exclusivamente 3 Case da Suplicasdp que D. ManNueL concedeu a
facuidade de profetit wisentos normativor; ¢ a ela exclusivamente fot também que
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O aspecto mais curioso da

i e fam i
direito subsididrio, osa lei de 1769, em matéria de

€ o da forma h4bil como pde o problema, poi
, pois
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ontes e provinci
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08 ICItos civels, que salrem dante o

do Porto — como passou 2 ser designad

Zlo Nt_)rtc {provincias de Entre—Dourc?—e_

Ca Bccllra, com excepgio da comarca de C
asa da Supplicagdon, ¢ dos “aggravos

Conservado i

t da Universi .

peréncia que a Cun dis;?ad; de~CoLmbra»), quase da mesma amplitud

segunda e tltima instinci #pitcapds em relacio 4s com plitude de com-
ultima instincia todos os resur ; arcas do Sul: julgaria em

; 505
éremes procedentes daquelas comarcas

:{Jplimda, pela Leéi de 26 de Julho de 16
Jzt;:: psj:a a Casa da Suplicagin (v, Ordenagie
NASTASIO

o Avas ROCHonbFIj[:;IRE:fO, Synopsis chromologica cit., tomo IT. pi

o > 0b. - c2fr, pag. 194; L e Sty

istoria de Portugal nos séendos XV TTe X VII?"‘tom[i)I?féE(:ESTO oy 04 ST,

7 0a, 1871}, pigs. 423-424;

> PAgS. 423-424;

BRrAGA DA Cruz ;

ob. cit., pd

Verbo — Epeirdonids -» Pag. 409; Marce

¢erbo — Enciclapédia Luso-Brasileira do ng[;‘LO CAETAND, v. Casz do Civel, ha,,

i, 10500t #ray ¢ Nuno Espinosa, ob. cif

Em face de tio amp )
do Portp que deviam arro
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O mesmo-tet (!(? EIt0 depoils, con as R GEs sucessivamente

ctiadas no Ultrama

. I, em Goa (I -

e foi a esse ab . $44), 01 Bahia (1609) e no Ri ;

expressa uso que a Lef da Boa Razdo agota veio pa io de Janeiro{(17571):
mente no seu § 8.9: «Ttem: elo pér cobro, prescrevendo

§- 5. 0o foi estabeloci Astendendo a que a referi :

mas sim, e tio :{;icclda para as Relagdes do Porto, Bahia ;‘f;dadord' L 1. Tit. 5.

dendo a s : ente para ¢ Supremo Senado da C s Do ae .Jﬂnclro e Indta,
et manifesta a differenca aza da Supplicagio: E atten-

S Relacto e pater Cortec.luf I';a lsintr; as ditas Relages Subalternas, e
> L-+] Mando, que dos Assentos ;
s que sobre

s Filipinas, 1, 37, pr.ef§§ioecz0; el 33;

la autonomi
omia, entenderam )
N 08 desemb ]
ar-se i . argadotes '
g o diteito de proferir ausensas mrmatwa'g 5 da Cass
Y

+ vibrard 3 Glosa de

que — 2 pafte O golpe morttal que noutro luga

Bédrtolo € 4 aplicagio do direito candrico nos tri-
fundamentalmente, a uma questdo
do disposto nas Ordenages.

Acirsio e as Opinides de
bupais civis (1) — reduz rudo,
de cortecto entendimento e observancia
Com efeito, as consideragdes em que © legislador se espraia, antes
de entrar na patte dispositiva do texto, giram apetas em volta deste
facto singelo: — As Ordenagies, quando remeteram 2 regulamefntagdo
dos casos omissos para as leis af denominadas «imperiais», estabele-
ceram a esse respeito uma limitagio importante, Has palavras finais
da respectiva disposigio, a0 dizetem expressamente «as gHacs Leis
Imperiaes mandamos simente grardar pola boa razde, em que 5E0 Junda-
das» (11%); e sucedeu que 08 Joutrinadores e os Lribunais aunca ligaram
a devida importancia a essa limitacdo, come sndo permanefitemente
dois abusos inqualificiveis: o de, umas Vezes, esquecerem as Jeis
exclusivo das feis romanas; € o de, outras

pdtrias, pata fazerem UsO
inadameiite as feis romanas, sem averiguar

vezes, aplicarem indiscrim

tomadas em observancia desta fas sobreditas
¢ effeito das glosas dos Chancelleres; ou seja
troversias entre os Advogados; haja

as intelligencias das Leis forem
Relagbes Subalternas; ou seja po
pot duvidas dos Ministros; ou seja por conl
recurso 4 Casa da Supplicagdo, pata nella na presenga do Regedor se aprovarem,
s Assentos pot effeitos das contas, que delles devem dar
os Chancelleres das respectivas Relagdes, onde se tomatem. {...]r. O texto prosse-
gue, para determinar que este recurso deve obrigatoriamente sex interposto pelos
Chaticeleres das Relages subalternas, para na Suplicagds ¢se tomaremm os respectivos
Assentos definitivos na férma da Ord. L. 1. Tit. 5. §. §»; e que, «n0 €aso em que as
partes prejudicadas nos sobreditos Assentos das Relagbes Subalternas quizerem
tamhem delles aggravar para a {NesIma Casa da Supplicagie, o pedefio fazer livee-
mente, e nella lhes sera diferido por Assentos tomados em presenga do Rege-
dot, na sobredita formay (cfr. Corrzmia THLLES, ob. ¢ ad. cfis., pAgS. 24-25).

Depois desta medida, 56 hé noticia de mais dois assenfos da Relagdo do Porto:
um, com data de 23 de Agosto de 1791 (v, Appendix da cit. Colleceido, pags. I
a 3; e 2. ed. da mesma, pigs. 479 a 481); ¢ vutro, com data de 30 de Abril
de 1814, que a Casa da Suplicagdo confirmou em 5 de Julho do mesmo ato
{(v. cit. z.* ed., pigs. 525 2 527)-

A isto impozrta sO acrescentar que ¢

elevado 4 dignidade de Casa da Suplicais,
Maio de 1808, passando implicitatnente a gozat da mesma competéncia da Casa

da Suplicagio de Lishoa em matéria de interpretapdo auténtica pot meio de assentos.
V. Corngra TrrLes, ob. ¢ ed. cils., phgs. 25-26; MerEa, Resumio das lighes cit.,
pag. 146; BRAGA DA CRrUZ, 0b. cif., PAgS. 409-410; € Nuxo FEspriosa, 0b. ¢ loc. cits.;
(11 V. infra, notas 126 e 128.
(112) Cfr. supra, notas 69 e 8o.

Ou reprovarern os sobtedito

eibunal da Relagis do Rio de Janeirs foi
pata o Brasil, pot Alyard de 10 de

19 —T. x1v
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H

vados tambem na fétma
...... Iy (cfr, ibidem, Pig- 27). Ver

Patrias, e Usos dos M i
tias, cus Reinos legitimamente
a
Zban.to dficlarada: E Mando pela outra parte [ §i
ontulliagao do texto legislativo na nota 12z
(235) Efectivamente, noutrq lugar da Les 4, By Razio (§ 14.9)
4.9,

JC 1313 or )()I]].ha 1IN0 esc arecer er e n[ed]da 08 «estilos da Co '
o d . »
q Syne)

€ 08 4cos-
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€ outra, a arvotat em supremo critério de integragio das lacunas
do direito nacional aquela foz razde que o texto das Ordenagies

tumes do Reino» — apontados pelas Ordenagies, em pé de igualdade com as leis
patrias, como fontes imediatas de diredto (v. supra, n.° 6 e notas 49 € 50; n.° 8 e nota 65 ;
©n.° g enota 8o) — dévem continuar a ser observados, estabelecendo-se, quet para
um caso quer pata o outto, medidas fortemente restritivas. Assim:

a) A respeito dos «estilos da Corten, prescreve-se que sé valham como tais
0s que forem estabelecidos € aprovades através de «assentos da Casa da Supplicagion
{v., sobte estes, supra, nota 109}, 0 que equivale, como & 6bvio, a cortar cerce
todo o valor normativo auténemo que lhes reconheciam as Ordemagbes: os que tive-
rem valor legislative tém-no por serem «assentos» — e, como tais, o terfam sem-
pre —e nio por setem «estilos da Corter (V. uma curiosa aplicagio desta
nova doutrina no Assento da Casa da Suplicagde de 20 de Dezembro de 1783,
na ed. cit. da Collecgaf chronologica dos assentos das Casas du Supplicagat, e do Civel,
Ppags. 566-567).

b) Mais significativo, porém, ainda, é o que se prescreve quanto ao «cos-
tumew: — As Ordenagies, como vimos (supra, nota 6s), tinham-se limitado a acen-
tuat a validade, no mesmo plano, do cosfume geral e do costume local («costume
em os ditos Reinos, ou em cada huma parte delles longamente usado») ¢ a exigir
«que ele fosse «ial, gue per Dercito se deva ghardars, fugindo assim 4 dificuldade de
fixar os reguisitos concretes a que o costume devia obedecer para ter valor de fonte
imediata de direito — problema que ficava, portanto, nas mios dos jurisconsultos
e nos seio dos quais estava longe de ter uma solugio uniforme. Pondo cobro

as incertezas € especulagdes que daqui resultavam, a Lei da Bea Razde vem agora
fixar, muito concretamente, os requisitos a que o «costume» deve obedecer para
ser considerado «tal, que per diteito se deva guardar», estabelecendo a esse res-
peito um condicionalismo muito mais apertado do que o até entio admitido pela
-opiniio dominante: '

— Antes de mais, devera o «costume» ser conforme 4 «boa razio», o que estd
agora longe de quetet significar a antiga exigéncia de o «costumey ser racional —no
sentido de «dirigido ao bem comumy» (v. supra, nota 65) —, antes correspondendo
4 exigéncia, muito especifica, da sua concordancia com a recfa ragdo (recta ratio)
que estd na base de toda a doutrinagio da escols jusnaturalisia (wser conforme as
boas ragdes, que deixo determinado que constituio o espirito das Minhas T.eiss,
como expressivamente diz o legislador pombaline).

— Em segundc lugat, devera o «costume» nio ser contririo 3 Jei escrita,
ficando assim banido o «costume confra Jegam» e admitido somente o «costume

secundum legemy € o «costume praefer legemm, 0 que representa igualmente uma
importante modificagio do regime anterior, segundo o qual o «ostume» podia
revogar a propriz lei, exigindo-se para tanto, apenas, que tivesse um prazo mais
lengo de vigéncia (normalmente guarenta anos) (v. supra, nota 6s).

—E em terceiro lugar e finalmente, devetd o ¢costume» ter mais de cem anos,
de existéncia, o que também excede em muito as exigéneias da antiga doutrina,
que se contentava, pot via de regra, com a duragio de dez anos, parz 0 «costume
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Aqui residia, porém, todo o cardcter inovador —
dizer revoluciondrio — da Lei de 18 de Agosto de 1769:

«que fosse na praxe ue julgar subsidia-

para nio.
-—E que,

secundum logenmr e «praeter legeny,
(v. supra, nota Gs).

His o texto da Lei dz Boa Razao, a este respeito 8
mesma Otd. e 0 mesmo preambulo della,
Estilos da Corte, e o5 costumes destes Rei
pretexto para se fraudarem as Minhas Lej
ou com as doutrinas especulativas e prati
verio sobre costumes, estilos; ou com CertidSes extrahidas de alguns Audito-

rios: declaro que o5 Ectilos da Corte devers ser sgmente os que se acharem eriabelecidos,

¢ approvados pelos sobreditos Asontos da Cusa da Supplicagdo: e que o costume deve
ser somente 0 que a mesma Lei qualifica

nas palavras = longamente usado, e tal,
que por direjto se deva guardar: — cujas palavras Mando que sejio sempre enten-
didas no sentido de concorreren sopulativaments a favor do costume, de ue se tratar,

OS Zres essenciaes requiritos: de ser conforme ds boas razdes, que deixo determinade gue
Fonstitudo o espiriza de Minkas Leis: de ndp sor a ellas contrario em consa algwma: e de ser
¥ antigo, que exceda o lempo de cem amnos. Todos os outros pertengos costumes
N0s quaes ndo concorrem copulativamente todos estes tres requisitos, Reprovo
¢ Declaro por corruptellas, ¢ abusos: prohibindo que se alleguem, ou por elles
se julgue, debaixo das mesmas benas assima determinadas, nio obstante todas,
¢ quaesquer disposicdes, ou opinides de Doutotes, que sejio em contrario: e repro-
vando como dolosa a sUpposi¢do notoriamente falsa, de que os Principes Sobe-
ranos sio, ou podem ser sempre, informados de tudo o que se passa nos foros
contenciosos em transgressio das suas Leis, para com esta supposicio se pretextar
a outra igualmente errada, que se presume pelo lapso do tempo o consentimento,
€ approvacio, que nunca se extendemn ao que se ignora; sendo muito mais natural
a presumpgiio, de que os sobreditos Principes castigatiio antes os transgressotes
das suas Leis, se houvessem sido informados das transgressdes dellas nos casos

occorrentesy (cfr. Correra Ter1ES, ob. ¢ ed. citr., pigs. 86-87. Os sublinhados
540 10ss0s). :

Sobre estas disposigdes da Le/ da Bea
do costume, v. MerLo FRrEIRE, 0b. ¢ir., § CVIL, i fine (na ed. sit., pdg. 120; e na frad.
¢st., pig. 149); Jozik ANasTasio oE Frouemeno, ob. riz., § XLVII (no cit. tomo 1
das Memorias de Litteratura Portugueza, pags. 319-320); CommrEra TELLES, ob. ¢
ed. cits., pigs. 87 a 90; e BORGES CARNEIRO, 04, ¢ pof. eits., § 15, pigs. 56 a 58,
Mais recentemente e ji em perspectiva historica, v. Pauro MERrEA, Reswmo dar
Jighes cit., pig. 162; BRAGA Da Cruz, Histdria do Direito Portugnés cit., pag. 442;
Nuwo EseNosa, Ligdes cits., pigs. 467-468 (texto e nota 2); € ANTONIO MANUEL
HEespanua, Aponsamentor cits., pdg. 250,

(M%) V. o texto integral desta segrnda parte do § 9.9 da Les da Boa Razao,
Afra, nota 1zz.

€ quatenta anos para o «costume contfra Jogemm-

14.9): «ltemn: Porque a
na parte em cue mandou ohservar os
nos, s¢ temn tomado por outro nocive
8; cohrindo-se as transgressdes dellas,
cas dos differentes Doutores, que escre-

Razdo a respeito dos estilos da Corse ¢
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ia’ j i ira
para além do que havia de atrojado em interpretar desta mane

as Ordenagdes — pois o texto destas, rigoro_samente, _nﬁ_o proclama;:
a subsidiariedade da Joz ragde em si, mas sim 2 do direito g:iﬁimﬁo per_
se presumir fundado nela (*'7)—, vai o l.cglslador p(é)m‘27 r;c; Eal -
mitir-se explicar, ele préprio, o que o legislador das Or :ﬁczfefeitos
<chegara a explicar, ou seja, 0 que deve enten(-iet-se, para estes comc:
pelo termo boa razdo; e € entio que aproveita o ense}.o_para,d o
soe dizer-se, «encher de vinho fiovo os odresAvelhos», injectando s
encanecidas estruturas do direito portugués todo o pensamed ©
racionalista ¢ iluminista da escolz do dircito natural e do «wisus mode
.ﬁm szﬁgzﬂ;f:m:{@ de que as Ordenagbes tinham aci(%enitahincn;z
fzlado no sentido cotrente da expressio— como equiva ;n e Je
ragdo natural ou justa razgdo (M%) — passa agora aals.e:, en:r:; rzdz -
pujanca e arrogincia, a recia ratio fi?s jusnaturalistas, svorads em
suptemo padrio da justica ¢ da felicidade dos povos!; ) ‘Tgo iy
pombalino vai cuidar, primeiro, de prc:clamar o que a boa mfh idad;
determinando que nfio mais possa aceitar-se como tal a «au ord e
extrinsecay dos textos de direito romano €119? e .co%.'tando cercc:i, t:ﬂ "
maneira, a aceitagio generalizada e 1nd’1sc:clmmada q[ueb ':iliéria.
séculos o Corpaus Turis Civilis tivera entte nds como fonfe zu Zlemen:
e passa, depois disso, a proclamar o que por boz a3 cr(;:;ri‘o o
der-se, sintetizando em tt€s pontos fundam.entafs .0
futuramente devetia seguir-se na sua determinagio: N
a) Por boa razgo deveria ente_ndcr—se, em  ptimeiro | EOS
——segundo as proprias palavras da lei—, aquela «que co.ns:rsin s
primittivos Principios, que contém verdades essenciaes, mbel seca
€ inalteraveis, que a ethica dos mesmos Rom.arfois havia esta : cm dé
& que os Direitos Divino, e Natu?al' fo‘rmahsafio.para Sew»:: e
regras Morais, e Civis entre o Christianismo» (**%); e pz'r es 01; e
wvras se treabilitava — mas, agora, s0 em parte:—o reito ;dades
como fonte subsididria, desde que fosse a expressio dessas «ve

(1% V., supra, n.° 8 ¢ nota 69; € n.% g (no infcio). E'[ao- i;a::]:orétaio;;[:;
conforme vimos (rupra, notas 9z, 93 e 94), quem tenha tentado interp.
ponto as Ordenapies em scntid? diverso.

(138y V. supra, nota Gog, in ﬁ;‘.’:'e.

(1%} V. o texto respectivo #nfra, nota rzz.

(129 Cfr. nfra, nota 122,
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essenciaes, intrinsecas e inalteraveis», ou seja, desde que estivesse
de acotdo com o direite natural, devendo ser posto de lado quande
tal ndo sucedesse.

&) Pot boa razas devetia entendet-se, em segundo lugar e além
disso, aquela «que se funda nas outras regras, que de unanime con-
sentimento estabeleceo o direito das Gentes para a direcgio, e governo
de todas as Nagoes civilisadas» (**1); e por estas palavras se arvorava,
em fonte subsididria — ao lado do direito romano passado pelo crivo
do direrto matural — o direito internacional on das genies, como o haviam.
formulado Grécio e os seus scquazes.

¢) E por boa ragas deveria entender-se ainda, e finalmente,
aquela «que se estabelece nas Leis Politicas, Economicas, Mercantis
e Maritimas, que as mesmas Nagbes Christds tem promulgado coni
manifestas utilidades, do soccego publicon (122),

() Cft. infra, nota 122,

(***) Eis o texto integral desta segunda parte do § 9.0 da Le/ da Boa Razds
{em contirmagio imediata do texto transcrito sHpra, notas 113 € 114): «E Mando
pela outra parte, que aquella bog razdy, que o sobredito Preambulo determinou que
fosse na praxe de julgar subsidiatia, nic possa nunca ser o da authoridade extrin-.
seca destes, ou daquelles Textos do Direito Civil, ou abstractes, ou ainda com
ancordancia de outros; mas sim, € tio sémente: ou aquella boa razds, que con-
siste nos primittivos Principios, que contém verdades essenciaes, intrinsecas, e
inalteraveis, que a ethica dos mesmos Romanos havia estabelecido, e que os
Direitos Divino, e Natural formalisirio para servirem de regras Moraes, e Civis
entre o Christianismo: ou aquella boa raxds, que se funda nas outras regras, que
de unanime consentimento estabeleceo o direito das Gentes para a direcgio, e
governo de todas as Nacdes civilisadas: ou aquella boa razdo, que se estabelece
nas Leis Politicas, Economicas, Mercantis, ¢ Maritimas, que as mesmas Nagdes
Christds tem promulgado com manifestas utilidades, do soccego publico, do esta-
belecimento da reputagio, e do augmento dos cabedaes dos Povos, que as disci-
plinas destas sabias, ¢ proveitosas Leis vivem felices 4 sombra dos Thronos, e
debaixo dos auspicics dos seus respectivos Monareas, e Principes Soberanos:
sendo muito mais racional [...... I» (cfr. Corrura TELLES, Commentario critive cit.,
pags. 27-28). V. a ferceira ¢ dltima Darte do texto em causa, em continuagio ime-
diata, na nota seguinte.

Sobre toda esta parte da Lei da Box Razds, v. Merro Fuerrs, ob. cit, § CVII
(na ed. cit., pigs. 119-120; € na #rad. ¢it., pAg. 148); Jozi Anastasio pE Figuer-
REDO, 0b. ¢it., §§ XLIII e XLIV (no foc. ¢it., Pigs. 315-316); e particularmente o
longo e licido comentirio de Corrmia TELLES, 0b, ¢ ad. citr., phgs. 282 63. Entreos
autores mais recentes, v. MEREA, 6b. cif., pig. 161; BRAGA DA CRUZ, 0b. 64, Pig.443;
d.O mesmo, Formagio histirica, ete., no loc. cif. Pig. 242; Nuno Espivosa, Figes
cits., pigs. 468-469; ¢ AnToNIO Hespawma, Apontamentos cits., pags. 250 a 253.
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Neste tltimo ponto, potém, o legislador resolve ir ainda l.mfis
longe: — Depois de colocar essas leis estrangeiras a par do a’zrfn‘o
romano e do direito das gentes como uma das possiveis expressoes
da recta ratio, volta de novo ao assunto, para dizer que, fessas
matérias politicas, econdmicas, mercantis ¢ maritimas, ¢ «muito rfla.is
racional, e mujto mais coherente» que se tecorra «ao subsidio
proximo das sobteditas Leis das NagBes Christis, illummadas,_ e
polidas» do que ao subsidio das leis romanas (). E esta dis-
posicio sempre foi entendida pelos intérpretes', <.1ai em diante,
como impeditiva da aplicagdo subsididria do diteito romano em

tais matérias (124).

13. O novo esquema das fontes subsididrias de diteito ficava
reduzido as regras que acabamos de apontat, pois a Le7 dz Boa Razdo
teve o cuidado, em complemento disto, de proibir a aplicagio subsi-

(123) TEfectivamente, continuando a teferir-se a estas «interessantes mat.e—
riash — isto &, as matérias «politicas, econémicas, mercantis e maritimas» — o legis-
lador actescenta, a encerrat o texto do extenso § 9.° da Le/ da Bos Rag:ﬁo ;4. .sendo
muito mais racional, ¢ muite mais coberente, que nestas interessanfes malertas se vecorrd
antes em casos de necessidade ao subsidio proximo dus sobreditas Leis das INagoes Christds,
illuminadas, e polidas, que com ellas estfio resplandecendo na boa, depuraf:la', e si
jurisptudencia; em muitas outras erudigbes utels, e necessatias, € na fehcldad?;
do que bir buscar sem boas razdes, ou sem razio digna de attendet-se, depois
de mais de desesete seculos © soccorro ds Leis de huns Gentios; que nos seus
principios Moraes, ¢ Civis fordio muitas vezes perturbados, e corrompidos na
sobredita férma; que do Direito Natural tiverio apenas as poucas, ¢ geraes
nogdes, que manifestio os termos com que o difinitio; que do Direito Divh;lo,
ke certo, que nio souberfio cousa alguma; e que do Commercio, da Navegagio,
da Aritbmetica Politica, e da Economia do Estado, que hoje fazem tio impottantes
ohjectos dos Governos Supremos, nio chegario a tet 0 menor conhecitnentos
(cfr. ob. cit., pag. 28. O sublinhado € nosso). .

Sobre o que deve entender-se, para efeitos desta passagem da Le/ dz Boa
Razds, por «leis politicas, econdmicas, mercantis e marftimas» —particj.llarmente
por «leis politicas» e «leis econémicasy, que sio, aqui, as duas expressdes flue sc
podem prestar a maiot confusdo — ver as extensas e argutas consideragdes de
Corngza TELLES, na ob. ¢ ed. ¢if., pigs. 53 a Gz.

(1) V., designadamente, CorrEra TELLES, ob. ¢ ed. cifs., pag. 525 BoRGES
CARNEIRO, 0b. ¢ vol, cifs., pigs. 59-6o; Comumo DA Rocua, BEwsae cit., § 254,
in fine (na ed. cit., pig. 198); do mesmo, Instituigies de Direito Civil portnguez, tomo 1
{4.% ed., Coimbra, 1867), pag. 281 ; MEREA, 6b, ¢it., pdgs. 161-162; BR-AGA pa Cruz,
Formagdo bistdrica etc., no loe. ¢it., pag. 242; Nono Espmvosa, Lighes cits., pAgs. 469-
-470; e AntéNio HEspaNHA, Apontamenios cits., pAg. 255.
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didtia do direito candnive
pelas Ordenagges Para os
gando a sua aplicacio — ¢
Imediata —

nos tribunais civis, até af preceituada

€asos que envolviam pecado (), rele-

. » 1lesse caso, evidentemente, como Jonte
para os tribunais eclesidsticos (§ 12.9(%); ¢ teve 0

() V. supra, n.o ;
(1253 v jb B, n.eg finota 32;0.° 8 € nota 67; e .9 g (no inicic),
@ Boa Razdo, § 12.0: — «Tiem Havendo-me sido d
presente que se tem feitg n, i s omen e
. 2 pratica dos Julgadores, e Adve dos out;
perplexidade, e confusio , Dredtn, prande
€Om as outras palaveas do sobredito pPteambulo

da Ord. L 3 Tlt 64 que d. = 1 d 0 de ue sc trat
L . . 1Z q
CIm E quando o cas Ay

suppondo-se com erro

;m; extex};no dos Meug Tribunaes, ¢ da Minha Ma
ode conhecer .

Pode ¢ ;ﬂte:?m cl;)sél ;;cszciicilols,ﬁ dque 5o pex%encem privativa, e exclusivamente
o ,e e }g ; . ade dawlgrc}a.: Mando outro sim, que @ referida
decture qunts o din .f;; e:_l;_a por #do esiripta: declarando, como pot esta
o contacmns M esodr .1tos Tr{bunaes, ¢ Ministtos Seculares 1130 toca
o pento ,,E ;:ca os,.dmas Sim, e tio sémente o dos delictos: ¢ orde-
i awxa; d;]_m ’ refer:? conflicto fundady naguella errada Supposigdn resse
tro5, # Compnto s ne-se t{ referidos Textos de Dipeiso Canonizo Dara os Minis-
ot st s E e;cz{ zf:a.r os ob{grmrem‘ (tas seus devidos, s competentes fermos )
Cradon St o In pm ::a,.c seguindo sémente os Meus Tribunaes, e Magis-
Subsmiaﬂas, crias temporaes da sua competencia as Leig Patrias, e

na férma que por esta Lei tenho determ

mo conflicto, que no
gistratura Temporal, se

Os sublinhados sio nossos), i pige. 7978,
Apesar de
Iidjﬁmpsaheﬂt terminantemente proscrito pot esta disposicio para o Joro ecle-
stico, 4 com razio CORREIA TErrms (0b. ¢ ed. cize Pigs. Bo-81), que hi
- 80-81), que

o
1.%) «Nos casos em que a Ord. mandg j

o]
> HE. 5.9, cap, 3.9 §§ 10,0 ¢ 120 —, apesar de tamhém
Nd0 € o direlts candnico

«cuidado, igualmente, de banit duma vez para sempre a auto-
tidade da Ghsa de Acirsio e das Opinides de Bértole que, durante
mais de trés séculos — com autonomia, ou limitadas pela communis
opinio (18T) —, tinham tido entre ndés valor de fonte integradora
de lacunas (33),

em s5i, mas 2 boa raxds ou o #sw mederne de que o texto juridico-candnico &
4 exptressio;

3.2} «Nas causas, em que ha costume de julgar pelo Direito Canonico,
em razio de nfio haver outra legislacdo a que se recorra: v, gr. nas causas
sobte Dizimos, Oblagées, Beneficios, Pensoes, Padroados, Sepulturas, Legitimi-
dade dos filhos, etc.» — e aqui, sim, que temos uma aplicagio subsidiitia do direito
candnice coro Jal, 4 margem ¢ apesat de todo o disposto na Le/ du Bog Razde contra
ele, por absoluta impossibilidade de recotretr a outra fonte; ¢ a finica maneira
de justificar essa aplicagéo, sern violagdo aberta da lei pombalina, serd a de o con-
siderar recebido, nesses casos, como costume do Reino (cotn mais de cem anos,
«confotme & boa ragdo ¢ ndo contririo i lei escrita).

A enumeragio destas trés espécics de casos CorrE1A TELLES acrescenta ainda:
«Além disso importa acs Ministros Seculares saberem o Direito Canonico, para
poderem julgar, s¢ os Ministros Ecclesiasticos em desprezo delic fazem moforia
wopressdo, on forga, acs que perante elles litigho; caso em que tem lugar o recurso
a0 Juizo da Cotéa, Ord. L. 1. Tit. 9. §. 12. E podem fazer violencia por hum de
tres modos, primeiro, procedende extrajudicialmente, quando o caso exige
<onhecimento de causa ordinaria: segundo, procedendo sem jurisdicgio: tetceiro,
‘procedendo judicialmente contra direito expresso. Pereir. de Man. Reg. cap. 4. 0. 7.».
Cir. vb. ¢ ed. cits., phg: 81.

Sobte este repudio da aplicacio do direito candnieo nos #ribunais civis, prescrito
1o § 12.% da Le/ da Boa Ragdn, v, tammbém Mrrio FrRERE, 0b. ¢it., § CVII (na ed. ¢/t.,
pig. 120; e na #rad. cit., pigs. 148-149); Jozk AnNasrasio DR FIGUEIREDO, ob. dif.,
§ KLY, in fine (no Ioc. ¢ir., pag. 5318); BorRGES CARNEIRO, 0b. ¢ vol. citr., §17, pigs. 6o
a 62; CoELHO DA ROCHA, 0b. ¢ Jor. sifs.; e malis-obsetvacdes, além das jéd referidas,
«em CoRREIA TELLES, 0b. ¢ ed. cifs., pags. 81 a 84.

(1¥7) V. supra,n.° 5 enota45;n.° 6 enota 56; n°yenotas 62¢63:n° 8 e
notas 71 a 76; n.° 9; € n.° 10, alinea £} e notas 95 a 97,

(**%) Lei da Boz Razdo, § 13.0: «Item: sendo certo, e hoje de nenhum douto
ignorado, que Accursio ¢ Battholo, cujas authoridades nmndou seguir a mesma
Ord. no §. 1. do sobredito Tit., forio destituidos nio sé da instrucgio da His-
toria Romana, sem a qual nfc podifo bem entender os Textos que fizerio os
assumptos dos seus vastos escriptos; ¢ nfo s6 do conhecimento da Philologia, e
«da boa latinidade, em que forfio concebidos os teferidos Textos; mas tambem
«das fundamentaes regras de Diteito Natural, e Divino, que devido reger o espitito
«das Leis, sobre que escreverio: e sendo igualmente certo, qué para supprirem
aquellas luzes, que lhes faltaviio; ou porque na falta dellas ficirdo os seus juizos
vagos, etrantes, ¢ sem boas razdes a que se contrahissem; vierio a introduzir na
jurtisprudencia (cujo caracter formilo a verdade; e a simplicidade) as quasi innu-
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! — Os casos omissos seri
: Serlam agora respl-
vn?os, numa palavra, pela kg razdo — pela recta ratio dos jusnatu-

z;rai\;;:s qucflzstoes metaflsllcas, com que depois daque!la Escola Bartholina se

queado, e confundido os direitos, e dominics dos litigantes intoleravel-
mef'lte: Mands que ar &losas, ¢ opinides dos sobredites Acenrsio, ¢ Barthols nzo 7
mais ser allegsl:da: 8 _JHiZ0, nem Segwidas na DPractica dos julgadores; e que antes P"ff“"
pelo contrario em bum, e outro caso sejio sempre as hoas r, . decta.

Escola, as que bajio de decidir no foro os casos Cccorrentes ; revogando tambem
n;st:% partf': 2 mesma Ord. que o contrario determinar (cfr, Corrmra TELLES, of. ¢
e4. als., pags. 84-85. O sublinhado & 10s80). o
o l}cerca desta proscricio da Glosa de Adirsio € dos Comentirios de Bdrtoh, tio
o rixca?ent'c otdenada pela Lo/ dg Bog Razds, v. MELLO FrEms, ob, o2 § CvII
: : ’ » 0b, ¢it., :
% :#. ng E{Pf:\g]_'[ 1203 & na‘trad.’ @t pig. 149); Jozk Awnasrasio DE Figurrepo
- 6_. (o Joc. siz., Pag. 319); Borges CARNEIRO, 04, ¢ o/, i, § 18’
pags. 62 a 64; Coermo pa Rocua, ob. ¢ ed. ¢lis., pig. 198; e as ' i

observagdes acres-
centadas por Correra TELLES, na b, ¢ ed. ¢ifs., pdgs. 85-36 ? e

! les . que na
p ¢ julgar deva ser reprovada qualquer opiniio ou doutrina , por isso 56
2

de ter SldO dC A cursio Vi
C 1 O Barthol( D 0. Le, «5¢ as su S (o] b
y y p 18 que, 48 sua Opini CS, e dO trings
fOIEIn COhCICﬂtES agoe: CSPCCH icadas no oy, 9. de =
a8 bﬂd.l ¥ § 3 vEim SCgU.II Sen (Cff. 105. iit.,

feitorisado; e firmou.g por Lein (cfr. be. ¢it.),
Esta consagraciio legislativa duma opinids de Bdriofo — o principio chamado

Berislo na histrs, el por-
1 : ‘ s driz do direito por.
Yuguis, no Joc. ¢if., pdgs, 216-217 € 218 (texto e nota 80); ¢ ALMEIDA Cosra

2

HSmO ¢ bartolismo no direisy Dorfugus 7
Ugnes, no Jos. ¢it., pdg. 40 e 3
& Acouirse dans Ibistoire au drosz portug i o mesme, Febrioe

@if, 1o Joc. ¢it., pa 61

Ao exe i o et
xemplo citado por Corngra Trrees deve ainds acrescentar-se um outre
>

132

- nas dos Romanos, ¢ outras reconhecidas outro sim por defeitucsas, e obscuras;

e polidas— como expressio da mesma boa razdi—nos assuntos
politicos, econdmicos, mercantis e marftimos.

A aparente simplicidade do novo esquema do diteito subsidi-
rio esbarrava, porém, de momento, com um escolho capaz de com-
prometer toda a sua execugio pritica: a mentalidade dos nossos
tribunajs e dos nossos jurisconsultos em geral, afeitos 4 rotina do
método bartolista e totalmente impreparados ainda pata afinar pelo
diapasio da resta ratio o tecurso ao direito romano como direito subsi-

bem significativo, ji referido por Braca pa Cruz (0b. ¢ Joc. dits., pag. 245) e por
Nuwo Eseinosa (05, € Joc. oits., phg. 217): o do Assento dy Casa da S uplicagdo de g de
Abril de 1772, que recotre a um longo arrazoado de consideragdes jusnaturalistas
pata fixar doutrina sobre o direito de alimentos. Depois de acentuar que a obri-
gacio de alimentos s em favor dos dessendentes se funda no direito natural, mas ja
néo em favor dos ascendentes, acrescenta que, a respeito dos irmdss, menos ainda
o diteito natural impde qualquer obrigacio alimentar «que ndo seja de pura
caridade»; e esclarece que a obeigagio de alimentos, nesse caso, foi uma criacio
da Glosa, «cuja opiniad, e sentenca, sends depois seguida por Barthols, ¢ pelo commum dos
Doutores, nad sé foi recebida nestes Reinos, como devia ser pela especial aucto-
ridade, que as nossas Leis Patrias derad as Sentengas da Glossa, ¢ de Bartholo,

* 1108 casos omissos nellas, € nad determinados pelas Leis Romanas; mas tambem

conieguio prevallecer goralmente om todas as Nagbes civilitadas dos ultimes Seculos ;e por
assiz s¢ achar recebida entre nis, e munida com o #3e moderno, ¢ geral das ditas Nagbes,
se deve continnar a observar westes Reinos» (cfr. a cit. Collecas chronologica dor assentos
das Casas da Supplicagas, ¢ do Ciwl, pégs. 51z e 513. Os sublinhados sio nossos).

&) A segunda observagio de Correia TELLES reveste-se dum apurado sen-
tido ctitico, lembrando que o recurso i Glosa de Acsirsio e aos Comentdrios de Bariols
tinha a0 menos a vittude de evitar a #ncerteza em que depois se caiu, ao substituir
essas fontes pelo «arbitrio da bow razion: «A meu vér a revogagio da Ord., que
neste §. se fez, deixon a Jurisprudencia nacional em hum arbitrario mais amplo,
do que antes era. Havendo como ha em direito tantas coniroversias, e hum
Codigo de Leis tido insufficiente para as decidir, que foi necessario buscar refugio

quanto melbor ndo era mandar seguiv as opinidesr de taes ow fass DD. reconbecides por
melhorer: do gue deiscar ar decisves no arbitrio da boa razdo! Quantos casos, em que
esta boa razio be quasi imperceptivel, ainda aos olhos do mais attento observador!
He verdade gue Accursio, ¢ Bartholo néo Jorant bons interpreies das Leis Romanus,. newr
era possivel que o fossem, atiento o Seculy em que viverdo; mas se das smas opinives nio
resultana perige da salvagdo eterna, guants welbor Segui-las, que vagar na incertezal Con-
vitia pois que a nossa Lei desauthorisando Accursio e Bartholo, lbes substituisse
outros DD. de melhor nota, 2 im de ficar menos campo ao petigoso atbitrio dos
Julgadoresy (cfr. ob. ¢ ed, cits., pags. 8 5-86. Os sublinhados sio nossos). V., sobre
esta observagio, Nuno Esrinosa, eb. & loe. sifs., pig. 219; ¢ ArMema Cosra,
La présence &’ Acourse cit., no Je. eit., pigs, 61-62.
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Para facilitar,

(') Reportando.ge

Boa Rayo
quANto 3 aplicacs
L 0 «das Lej
impsem €is dos Ro
mugta attaOS «Professores de Digestoy 4 rcsu-'::m oo
5 . : i i
e determ ;ﬁacao seas ditas Lejs siq applicaveis ési ot
m ausa
cllasy. Cfr, cit, ed. de A% que o sda, ndo s ¢a
¢ de Leisn), Titulo V (((g;z,D]:“lny II («Cursos Juridicos day Fapy des d,
g 4 aaes
£asn), Capitulo IT («Continsa-se e Qnarto annp do Cursg ;a i L eod,
pelc‘r 44 Pertence d app, licagdy Li#es do Torgeirg e Onar e
Reinos»), § 11, pa g a0 S¢ Pide, & depe o 750 anno,
«12. Pars Pag8. 429. E acrescentam. » & G£8 ainda fazer nespes
: tara reconhecerem Lo
1erdd 4 Regra Mags 5€ a5 ditas Lejs si0 ou nio <3
Apris U N30 sg icavels-
gistral, € Norma] dg uso lcgiti;no o Dt'r:‘:apgl-l?vels, tecor-
¢ Ca2il Romans n
o

Foro destes Rein,
€11l0s, A qual Regra
dellas, e EXpTimir os intoleravejs al;ira fixara verdadeira, e s6ida Jurisprudencis

cicio i
das mesmas Leis, Fuj servido estabe]

Cxpressamcnte as

s ¢ de maximag
Christios
4. Explorarss: g,
. s Secunds
depois desta bery diSCutid: . S? S30 OpPostas 40s dictames da Boa R
- - . \ a 5t
ﬁcag_oes do Direiso Diving: 3 . Ao,
Christd; e d >

limitacaes estabelecidas pela Lo 4y
o8 Ertatutos gy Unriversidade
82640 de examinarem “com
S, € ftegocios destes Reinosy:
052145 em dar Licges sobrc:

Canopes

na praxe do foro, dado o caricter normativo que lhes advinha

“de serem aprovadas por uma carta de Jei (30).

Reconhecendo, no entanto, os Estatutos que a aplicagio dessas
tegras podia, mesmo assim, suscitar dificuldades, resolveram acres-

em cujos Systemas bebéram os Jurisconsultos Romanos as primeiras tnaximas
da Equidade Natural, que seguiram nas suas respostas; [...]

«15. Explorardd: Tertio: Se as mesmas Leis dos Romanos se oppde ao
Direito dasr Gentes; ou este se censidere em quante Nafwral, ¢ na acepgio mais
propria delle; ou se tome na considetagdo de Positivo, e nas differentes especies
de Consnetudinario, ou de Pacticio. Porque onde por qualquer das referidas especies
do Direite das Genter se achar recebido, e praticado pela maior parte das Nagoes
Civilizadas o contraric do que dispde as Leis Romanas; cessara inteiramente a
dctc_r\minagﬁo destas; [...] '

«16, Explorardd: Quarte: Se as disposictes das mesmas Leis Romanas se
encontrdo com as das Leis Politicas, Economicas, Mercanits, ¢ Maritimas das refe-
ridas Nagdes. Porque tendo sido os Artigos, que constituem os objectos das
referidas especies de Leis, muito mais cultivados, e mais bem regulados nos ul-
"timos Seculos pelas sobreditas Nagbes; pot terem Estas sobre cada hum delles
muito maiores luzes, ¢ conhecimentos muito mais amplos do que- tiveram os
Romanos; os quaes em tudo o que diz respeito 4 Navegagio, ¢ ao Commercio,
tiveram vistas muito cuttas, e tendentes a fim muito diverso; fica sem contro-
versia ser muito maiot a proporgio, e analogia, que as ditas Leis das referidas

Nagoes tem com a Legislacio das nossas Leis, que respeita aos ditos objectos da
Economia, do Commercio, e da Navegaciio, do que he 2 proporgio, ¢ analogia,*
que com a mesma Legislagio das nossas Leis tem as ditas Leis dos Jurisconsultos
Romanos: [...]n. Cfr. ed. ¢ vol. cits,, pdgs. 429-430; ¢ também CornEra TErres
(0b. ¢ ed. cits., pAgs. 31 a 40), que, depois de transcrever estas rggras, fornece nutne-
sos ¢ bem elucidativos exemplos da aplicagio de cada uma delas. V. igualmente,
sobre o assunto, Jozi Anastasio pE FIGUEIREDO, ob. ¢it., §§ XLVIII, XLIX e L.
(no Joc. ¢it., pigs. 321 a 324); CoELno DA RocHa, Instituigies de Direito Civil Portu-
guez (ed. cit.}, vol. 1, § 4o, pdgs. 21-22; BraGA DA Cruz, Foermapde histirica etc.
0o loc. cit., pAgs. 243-244; ¢ ANT6NT0 HESPANHA , Apontamentos cits., pags. 271-272.
(*3% Jozf AwnasTasio DE FIGUEIREDO, designadamente, fala a este pro-
posito da winterpretagad amhbentica, que o mestmo Senhot Rei se dignou dar, e fazer
4 dita Lei de 18 de Agosto pelos Novos Estatutos dados 4 nossa Universidade
de Coimbra, e roborados pela Carta de Lei de 28 de Agosto de 1772, em o Liv. 2.
tit. 5. cap. 2 e 3.: tratando das obriga¢Bes dos Professores do 3.° € 4.¢ Anno de
Leis, que ensinad o Direito Civil Romano pelo methodo syntheticon (cfr. ob. ¢
Joc. cits.,, pig. 321. O sublinhado é nosso). Mais explicitamente ou menos,
no mesmo sentido, v. CorrExs TELLES, ob. ¢ ed. cifs., pig. 31 (¢E como o Author
da nossa Lei o foi tambem dos Estatutos da Universidade, que pouco depois
della se publicdrio, eis-aqui o que elles recotnmendio aos Professores de Deteito
Civil, ¢ be applicavel na praxe do Foron. O sublinhado é nosso); CoELEO DA ROCHSA,
o0b. ¢ loc. ¢its.; € BraGA DA CRUZ, 0b. ¢ Joc. cits., pAg. 243.
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dosta;:ulrl';:tsasux;:l ) crifério de ordem pm’z"im, Pata ripida elucidagio
e isas i erdessados em determinar quais os preceitos do
- ai_—omgj _rjd;:r ;a boa razio: «Indagarid — diz-se expres-
a0 oderno das_mesmas Leis Romanas entre as
ey agoc}e)s, que hoje habitam 2 Europa. E descubtindo
dne EIL ma;zm(;s se;;asm, e guajidam. ainda no tempo presente.;

‘ por applicaveis» (131); ¢ «para se Instroj-

131 1+
(**1)  Depois de tetem fornecido os critérios j4 in
os E:rtafﬂfa.r da Universidade voltam 20 assunto mais
imediato (capitulo 111, subordinado 2 epigrafe: «Do
dﬁzgl ser de ﬂ.ft‘J as Leis dos Romanos Dara o5 casos omissos;
ellas tem Jeite as Nagies Modernass, J
Neste capi insi i
Rotm © E,; tt;l:a;tn:rl:;c_:—sc pa}tucularmente €M que a aplicabilidade das «T.ejs
- AL pelas (genntinas razies de decids dan

coaanas . ; 085 ae Becidir, emt que elfar o

ondo ex~11 enter}t(i]ldo, que 2 Razio he a alma da Lei; e que Zrn quantfﬂ” ”
nio s iri -

, ¢ Pode comprehender o espirito della, nem fazer applicacio algt;nj:

della, que seja se
gurd, e exactay (4, § 2.0, o 7 i
. -% na ed. ¢, pio, i =
no§so). E, para esse efeito, tecomendam os Estatuto.r, s e Plinbado ¢
gl

dicados na ngta antetior,
uma vez, logo no capitulo
#0do de descubrir 4 razdo, que
averiguandy o obssreancia, gug

em que ellas se estrib (cf , poea delles
Deves > €1 estribamy (cfr. Joc. ciy,
€pois destas e de outras consideragdes congéneres (nos §§ 4.9¢ 5)0)

os Estatutos por concluir.,, coabam

o sobtepame concl que ji baralh:.zram cxcessivamente as coisas, com
oo oo de & 03 Critérios determinativos da aplicabilidade do ,d:}eito
o 2, ¢ due don-‘lp:)ée a adopgio dum critérd Drtico ¢ de fitcil aplicarin que simplj
intérprete: «6. E por i N

a fete: porque a confrontacio das s i i
;an_as com tantas, e tio differentes especies de Direj ; s Leis
o ];:;zta Natural; o Divino; o das Gentes;

< 0 Maritimn - . .

M rz_szza, posto que 5€Ja o meio mais scientifico de se conhecer
VEIS, POt set 0 unico, em que sc vai buscar 2 verdadeira raiz

Ptofes-sgres; ¢ se faz superior 4 ditigencia dos Ouvi
; acqm.rzpé“abda #OCESSario, ¢ indispensapel conbecimento p
rofessores ; i 1 ;

P ”{a aﬁﬂg}wa‘;:c Zm;n/)a mais plapfa, € Mmais curio; e por ells Conduzirdd os Oupintes o

firma @ a)’> (t.:fr. ed. it., pig. 4343 € também CorrEra Trr Y

= DAgs. 40-41. O ltimo sublinhado & noEssa) 1 o e

E ¢ entio que se faz seguir, no § 7.0 .

no texto (cft. Estatutos, od, ¢ Joc, cits,
pig. 41).

@ gue ella se dirige, Jegnirds os

» O CIierio pritico que deixamos transcrito
.5 € também Corrgra TELLES, ob. ¢ o, cits.,

136

rem no dito Use Moderne — acrescenta-se ainda — se  aproveits-
148 [...] do util, ¢ apreciavel trabalho, que para o mesmo fim
se acha ji4 feito por grande numero de Jurisconsultos em diffe-

rentes Livrosy (182),
E com isto se completava o quadro da profunda reforma legis-

lativa que a Leéi da Boa Ragdo, sob a aparéncia dum puro regresso
a0 verdadeiro espirito das Ordenagbes, langara 3 anos antes, no campo
da integracio das lacunas do direito patrio: — Bem feitas as contas,
0s casos omissos — 4 parte a hipétese especial dos assmtos politicos,
Ccondmicos, mercantis ¢ maritimos, em cue devia recorrer-se directa-
mente as Jeis das nagbes cristds iluminadas e polidas — deviam ser
tesolvidos pelo dirzits romans, desde que este nio fosse con-
tririo 4 boa ragds, e direito romano conforme com a boa ravdo era,
afinal, pura e simplesmente, o direito como tal aceite nas obtas
doutrinais dos grandes representantes da corrente do wsus moder-
nas  pandectarum, como Carrzov, Heineccius, THOMASIUS,
STRUVE, STRYK, BOHMER, etc., que assim adquiriam, indirecta-

(**%) Cfr. o mesmo capitulo dos Esfafutos, § 8.° (na ed. cif., pig. 455; € em
Corrers TELLES, ob., ed. ¢ loc. cifr).

Sobre este recurso ao #so moderno ¢ aos corifeus da respectiva escola como
critétio préitico, preconizado pelos Estatnios da Universidade, pata a determinagio
da aplicabilidade do direifo romano como fonte subsididria, v.: Jozf Awasrasio
DE FIGUEIREDO, of. cit., §§ LI e LIII (no Joc. cit., pigs. 324-325 e 327, respectiva-
mente); MANUEL DE ALMEIDA E Sovza (DE Losio), Notar de nwo pratice, ¢ eriticas;
addigies, illustragies, ¢ remissoes. (A imitagdn das de Muler a Struvio) Sobre lodos os
Tituivs, ¢ todas o5 §§. do Livro primeiro das Instituiches do Direito Civil Lusitano do
Dosutor Paschoal José de Mello Freire (vulgarmente citadas por Notas ¢ Mello), parte 1
(cuja 1.2 ed. é de Lisboa: Na Imptessio Regia, 1816), Tit. L. § 10. (na ed. de 1828
= pags. 24 a 26); do mesmo, Collecgdo de dissertages variar dr guaes se fazem remis-
sbes no tractado das accfes summarias e sumimarissimas, tomo 1l (cuja 1.2 ed. € de
Lisboa: Na Impressic Regia, 1817), Dissertagio IX, cap. IV, §§ 23 ¢ 24 (na ed.
de 1847 = pigs. 237 a 239); CoRrrEra TELLEs, 0b. ¢ &d. cits., pdgs. 42 € segs.;
Coerno DA Rocra, Instituighes de direito civil portugnez, tomo 1, §§ 40 e 43 (na ed. ¢it,,
Pags. z1-22 ¢ 23, respectivamente}; e Nofas finaer ao tomo I, nota B ao § 43 {na
ed. cif., pig. 282); Pauro MEREA, pb. 2., pig. 162; BrAGA DA Cruz, Histdria do
direito porfugns cit., pag. 443 ; do mesmo, Formagdo bistérica etc. ,no be. ¢if., pag. 244;
ArmEeIna Costa, Enguadramento bistdrieo do Codigo Civil portugués, no Boktim da
Faculdade de Direito de Coimbra, vol. XXXVII (1961), pigs. 138 a 160, sign.
‘pig. 149 e 150; do mesmo, La présence d’ Accurse dans Ibistoire du droit poriugais,
no Joe. ¢cit., pdg. 61; Nuwo Espinosa, Ligies cits., pag. 470; ¢ ANTéNIo MANUEL

Hespanua, Apontamentos cits., pigs. 254-255 € 272.
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direito (139),

ang. 5€ — q ..3. p I
5 S, ]3. noutra o Ortun.idade f 1 ti 085 11 XSS0S

que os Estatutor da Universidade,

Y

cncerraremos as 10ssas considera-‘

- If;:a) bV. 0s .autozcs citados na nota ant

o tom,o aI.(rel :ci.d c:;‘;;, pa’g. 42; CoELHO DA Rocwua, ob. cir.,

e o foey o0 AN; ?ag. 282); BraGA DA Cruz, obs. ¢ Jocs. cirs.
oo .(,) SNIO HESP{&:’N'HA, ob. ¢ Jos. cirs.

) - © nosso trabalho, j4 repetidas vezes aqui

rica do moederno direits Privade portuguis o brasileira, no gt

crior, particularmente, Corrrra

teferido, Formagan hises.
ano IV (1955) da revista

» eles préoprios, objecto durna profunda
correntes ideelbgion - oL, cu;:i rggm.r de bermenéutica, inspiradas nas mesmas
: . ada e pormenorizad 4 ‘
Tonrntes i . p notizada atencd
- c ¢Ao que a
Nt | :&gosto de 1769 d4 a0 tema, nos seus §§ 10.9 ¢ 71,0 ¢ faimosa
s 0.% procede a Lei da Boa Razds 3 condena -
& an:imente CXPLessivos e incisivos — dag regras de h
S entre 0s noss i i
et B fos praxistas, d? que as leis nacionais deveriam Set interprefadas
Tor @ e osT;em “correctdriasy do direito romans e que deveriam ser a/ o
as se The i i Vimda)
(o p 2l nomz ;'(;sscm) coglformcs (odissa linitanda, Javorabilia amp/iaﬁda )
. € 90): «§ ro, ftem: por
. : u i
tambem presente, que da sobred; ode superatesonn g ooop0 Me foi
chamadas Tmper; 1
Ao T Periacs se costumio extrahir outtas regras para se interpret
18 nos casos occorr v doven
has entes; entendends-se )
-5¢ gite fe
Testringir, quands iy correctorias do D 0 o 10 o 0 e
e devers alarpar, para receberem to

20 —em termos exXtraor-
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dos quaes
. o~ H ,
> que forio deduzidas: seguindo-se degta

o em Portugal, como Jontes subsidigrias do

¢Bes sem chamar a atengio para dois factos, extremamente curiosos

¢ dominios dos mesmos Vassallos vacillando entregues 4s contingentes disposi-
gbes, e 4s intrincadas confusdes das Leis mortas, e quasi incomprehensiveis
daquella Republica acabada, e daquelle Imperio extincto depois de tantos seculos:
e isto sem que se tembdo feito sobre esta importante materia as reflextes, que erdo neces
sarias, para se comprehender por huma parte, gue muitas dar Leis destes Reinos, que sdo
correctorias do Direito Civil fordo assim estabelecidas, porgue o5 sdbips Legisladores dellas
se guizerde muito advertida, ¢ providentewtente apartar do Direite Romano com razdes
fundamentaes muitas veses ndo 3¢ diversas, mas contrarigs 4s que bavido constituido

o espirito dos Textos do Direito Civil, de que se apartirdo; em cujos termos

quanto mais se chegarem as interpretagdes restrictivas ao Direito Romano, tanto
mais fugirio do verdadeiro espirito das Leis Patrias; ¢ semw s¢ advertir pela outra
parte, que muitas outras das referidas Lais Patrias, que parecers conformes ao Direito
Romane; on forde fundadas em razies nacionaes, ¢ especificas, a que de nenhuma sorse sg
podem applicar as ampliaghes, e lmitagoes das segundas das sobreditas Leis; ou adoptdrdo
dellas sémente o gue em si continbdo de Eibica, de Direits Natural, ¢ de boa ragde; mas
de nenhuma sorte as especulagdes, com que os Consultos Romanos amplidrio
no Direito Civil aquelles simplices, e primittivos principios, que sdo inalteraveis
pot sua natureza: em consideragio do «<ue todo Mands outro sim, que as referidas
restricedes, e ampliagbes exctrabidas dos Textos do Direito Civil, que atégora perturbdrdp
as disposighes das Minhas Leis, ¢ o socego publico dos Meus Vassallos, fiquem inteirapente
«abolidas, para mais nio serem allegadas pelos Advogados, debaixo das mesmas
Ppenas acima otdenadas, ou seguidas pelos Julgadores, debaizo da pena de suspen-
sio dos seus Officios até Minba mercé, e das mais, que reservo a0 Meu Real
atbitrion, (cfr. Corre1a TELLES, ob. ¢ ed. cits., pags. 63 a 65. Os sublinhados sio
NOSS0S).

Estabelecida esta severa condenagio com base em tazdes sobejamente per-
tinentes, vai a Lei de Boa Razdo, no parigrafo imediato (§. 11.9), esclarecer que o
disposto nas leis nacionais pode realmente ampliar-ce ou restringir-se por via
interpretativa, mas com base noutros critérios, substancialmente diversos. Ficam
assim exceptuadas da anterior condenagio, devendo, portanto considerar-se Heitas:

a) Em ptimeiro Iugat, «as restriccOes, e ampliagbes, que necessariamente se
-deduzem do espirito das Minhas Leis significado pelas palavras dellas tormadas
no seu genuine, ¢ natural sentidor;

b) Em segundo lugar, as interpretagdes extensivas ou restritivas «que se
teduzirem aos principios assima declaradosy, isto é, que se fundamentarem nos
principios da boz razds, tal como a lei anteriormente os definin, ao abordar o
problema da integracio das lacunas das leis;

¢) E, em terceiro lugar, as ampliacdes ¢ restrigdes «que por identidade de
razio, e por forga de comprehensdo, se achatrem dentro no espirito das disposigdes
das Minbas ditas Leis», ou seja, as que das leis resultam por analogia ou «a fortioriy.

E a isto acrescenta finalmente o legislador, no mesmo § 11.°, que, ¢quando
succeda haver alguns casos extraordinarios, que se fagam dignos de providencia
nova, se me farfo presentes pelo Regedor da Casa da Supplicagio, para que
stomando as informacdes necessarias, e ouvindo os Ministros do Meu Coneelbo,

20T, xiv
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Se anteriormente 2 chicana dos advogados e instabilidade
das decisdes judiciais giravam em volta da opinio communis e da
sua prioridade sobre ACURSIO ou sobre BArTOLO, passaram agora a
mesma chicana e a mesma instabilidade a gravitar em torno da boa
razds e da concordincia ou nio com ela dos preceitos do direito
romans que Se INvVocavam Como direifo subsididrio (137),

(137) O juizo mais severo sobre este novo cadtico estado de coisas gerado
pela Lei da Boa Razdo ¢ pelos critérios por ela aprovados para a determinacio
da aplicabilidade subsididria do direizo romans formulou-o Jost Homrm Conrrera
TELLES no preficio da primitiva redaccio do seu Digerfo Poriugusz, que se conserva
inédita e & pertenga "hoje do seu familiar e distinto histotriador e jurista MarrmM
DE ALBUQUERQUE: — Depois da famosa L, de 18 de Agosto de 1769, § nova seara
de questdes forenses, sobre se a Lei Romana hé ou nido fundada na boa raziol
E isto assim, pot § o determinar as Longitudes no meio do Oceano nio hé mais
dificil, do § o fizar as caracteristicas da boa, e dz md razdo! Devemos confessar
g as Leys Romanas contem douttinas preciosas [...] mas o estudo dellas deve
pertencer aos legisladores, para entre ellas, e as diversas interpretagdes dos
Expositores escolheremn o mais proveitoso. Deixadas ellas nas mios dos Juizes
€ Advogados, com Hberdade de julgarem e conselharem por ellas; os povos sio
victimas da priguica do ILegislador, arruinando-se com processos, § se teriio
evitado com Leis Nacionaes terminantes», Cfr. a transcrigio feita pelo proprio
MARTIM DE ALBUQUERQUE no seu estudo Persugal ¢ o wiwritdictio Imperiin, no
cit. vol. XVII da Revista da Faculdads de Dircito da Universidade de Lishoa (1964),
pégs. 338-339.

Muito significativas sio também as palavras do mesmo Correra TELLES, no
seu Commentario critivo d Lei da Boa Razdo, a propdsito da proscrigio de BArroro e
de AcUrsio, estabelecida no § 13.0 da referida lei: «... quanto melhot nio era
mandar seguir as opinides de taes ou taes DD. reconhecidos por melhores: do
que deixar as decisées no arbitrio da boa ragdo! Quantos caros, em que esta boa razdo be
quari fmpercepiivel, ainda aos olhos do mais attento observador iy {(cfr. supranota 128,
in fine. O sublinhado ¢ nosso).

Ainda no mesmo sentido, alguns anos mais tarde (1848), MaNUEL ANTONIO
Corrno pDa RocHa actescentard, ao falar da reforma introduzida pela Lei da Boa
Razdo: «... Mas deixando a todos a liberdade de julgar da hoa razio das leis
romanas, 03 juizes, para decidirem na maior parte dos negocios da vida civil,
Sficaram desligades de loi positiva, abandonades aos principios geraes do direito natural,
de gue o lggitlador mesmo nio tinba podido dar idéa exacta; e por consepuinle precipitados
na arbitrariedadey {cfr. Instituighes cits,, tomo I, Nota B ao § 43 ; na ed. o4, pags. 281-
-282. O sublinhado é nosso).

E de igual teor, finalmente, so as consideragdes do jurisconsulto brasileiro
Avcusto TEIXKEIRA DE FREFTAS, n1a sua Consolidacdo dar leis civis (1857): «... afamosa
lei de 18 de Agosto de 1769, que deu largas ao arbitrio com o titulo de boa razio
-—[...] tudo concorren, para que os nossos Juristas carregassem as suas Obras

141




Ce;pu deo
Lo DE

Nascet !
one de::

Escola

dade Fe:'-_ :

Sul, ser
sas Esc
municip
como !
choeira :
Foi .
“Grupt
10 Pri
160 d¢
mio d
de Br
na’.
pou
dividr .
galer,
Galea
tetos
te E
tes 1
pos
de
Bren
L
Gra
Bra
puk
ne
Ari
pu
da
Py

N, . .
. g.m fo-::1 suficiente, para debelar esta incertezs e confusio, a
atrésl aj;i fapidamente tomada pelos Estatutos da Universidade — ¢ 4 o}uc
atrds lzemos referéncia (%) —de remeter a resolugio de todas
s vidas I;ara as obras doutrinais dos grandes corifeus do sy
ernus  pandectarsm. Na verda i
. verdade, se bavia pont

pa : OS5 em gue est
Crim uninimes ha aceitaci i : v
§40 ou repidio do e moed; red,

. ert0 do direit,
Tomang, muitos pontos havi : "

avia também em que a dj énci
eles era fautora d i i oitindy 5 e
€ novas dividas e incett it]

e < . czas, permitindo a mais
ga especulagio por parte dos advogados e dos julgadores (89)

sas tem ch
o oei;zi;)t; ::;fo;jo, que menos se.conhccc, ¢ estuda, nasso Direito pelas
do Broagt ot 15 que p_cl‘os Praxx.stas que as invadiramy (cfr. Legislagi
HIOLIASEE0 das leir efviy. Publicagio autorisada
A.UGUSTO TEIXEIRA DE Frirras, 5% ed., annotada
Rio Scbjaneiro, 1915, pigs. XXV—XXVI),.
obre i
b primz:t; ;i:l:;f; \;cr a:;x?da: Braca D4 Cruz, Formagan bistdrica do moderno
o Bty bort :gparm rastleire, no {ac. eit., pig. 244; Nuwo Esrivosa, Bariols
B ireio 165, no Joe. ., pig. 218; AtmEDA Costa, Lg présence
‘ ans £ birtorre dit droft portugais, no le. e, pags. 61-62; € ANTd
AN};&;S }A’p‘a;zz‘ameﬂmr cits., pag. 247. | ' | oo Hes
. Sipra, n,°
(%) B berf:j c);pizesszwsroe ang:tisr;:I oo, i
de ter transcrito os passos élos E:fatzf;: 1t2: Uni dl'z s e w8 — o
derno (§ 30 o cpy r om0 do s da Universidade que remetem Para o ww
et e m.c smo. ﬁr;ltxt. V,hca?'. II_I) ¢ deste parz o «util, e apteciavel tra-
tos em differentes Livrogy (i;z';ej; g }Sa OFEI.:'? P;f granod e o §isconsul
s . viderm, %> & snpra, 0.0 13 € nota 132
o lestadii);sd]z i,:zuat’a Boa R?a?aa acresceflta: «88. Tzl he 0 caminho pl:n?::,zsjug;g}
o i fundadaso; acr]:soma:, Para vir no con.hecimento, s¢ as Leis Romanas,.
oty g o0 e f?.i[ba dazao. Lsanto a e eite caminbo be ainda mais espi-
porge os Do o 7 0 das au.z‘ra: regras jd dadas, por duas razdes: Drimeirs,
i o mm'm.m#ﬂ “ Nz.-er:o }sz ul.z‘zmar semipos, sobre o uro moderne dug Papdectas
e Lo 2o e c;n aC:L C mais frequcntt? que Stryk censurar a Groenewcgio’
oy BEIgica: g Ffm};a 1) E(l) : (;:rsti;leo, a Gudelin, a Zypeo, a Regner, a outros DD,
ndo o estarem, ao me,nos em ajvuxllj: 1(':I ablEgﬂdaS . Allemperas, due elle diz
remos ot s oy 2S5 I los I stados da. Allemanha, Como oy bape-
o e G ,acq:harmos ;:)z;tonr da U;flz:'ﬂerrt_dadg ndo acanteldrio? Fa
3o Diein, b 108505 : ra:nstaf Arestos, a favor da
e oo process‘; znizcln;l c()) r;ﬁzmgs. 8¢ 08 120 acharnos, nio ha outro caminho,
59 A st ot ooy » 4€ que s¢ trata, conforme as regras sobreditas.
pororsy s Ramgm; temi s .ri faz‘ pr_ecfrza-zfmbem aYeriguar, 5e o wio modemn derg-
08 ctadoy Ery, Lo i Mgﬂa& Dbrincipio vicioss. Eis o que a este respeito dizem
capitulo dos Estaturor c.uz.nsa‘ e}.t':ei)l.:a(iﬁ;f;i;a tr‘jns(ciri‘}ﬁo e i 165 deste
Caga0 de casos concretos em que a

diria » qQue se
obsetvancia

142

&) E o segundo facto a assinalar € o de que a L/ da Boa Ragao
acabou por ser vitima, ela prépria, da mesma tictica de «meter vinho

aplicagio do critério do «uso moderno» suscita dificuldades} (cfr. Commentario
critico, na ed. ct., pigs. 42 e segs. Os sublinbados sio nossos). MaNUEL DE
ArmEIDA € Souza (DE LoBio), reportando-se 4 norma fixada pelo referido § 7.2
do Estatutos Pombalinos ¢ teconhecendo que «o uso moderno das Leis Romanas
nestas Nages péde ser vario, invoca «os mesmos Estatutos, L. 2, T. 5, c. 2, §. 15»
p'ara sustentar que nesse caso — e 'como neles expressamente se diz — «prevale-
cetd sem hesitagdo o gue se achar determinado, on recebido pela prdtica, e uso da maior
parie das ditas Nagbes» (cft. Collecgdo de disseriagies varias ds guaes se_fazem remissbes
no fractado das acgies summarias ¢ summarittimas, cija 1.5 ed. é de 1817, dissertagio IX,
§ 24; na ed. de 1847 = pdg. 239. O sublinhado ¢ nossoc). No entanto, a citada
passagem dos Esfatates, contra o que Losio d4 a entender, nfio se teporta gene-
ricamente ao #se moderne do direito romano, mas a regra do confronto do diresie
romane com o direfto das gentes.

Noutro passo da sua obra, CorrEIA TELLEs repetiri consideragfes seme-
Ihantes, nio j4 a propésito do «ro moderne do dircito roman ¢ dos escritores que
nessa cotrente se filiam, mas a proposito das «Leés das Nagdes Christds, illuminadas,
¢ polidas», mandadas aplicar subsidiatiamente pela Leé dz Boa Razdo nas matérias
«Politicas, FEconomicas, Mercantis ¢ Maritimas» {v. supra, n.° 12 ¢ notas xzz2 ¢ 123):
«144. Porém podendo, € devendo com justa razdo ter-se por civilisadas todas
as Nagdes da Furopa, 56 se exceptuarmos a2 Turquia; e tendo cada huma os seus
Estatutos; muitas veges nos acontece o acharmos disposighes encontradas sobre o mesmo
caso. Eis-aqui aberta a porta ao arbitrio dos Julgadorss, que podem conformar-se a esve
o aguelle Estatuto, como lhe parecer. F sendo tantas as Nagdes da Europa, e tio
diversas as linguas, be muito difficil, por nio dizer impossivel, que os nossos
Julgadores possio comprehender tantos, e tio vatios Estatutos [...] 145. Melbor
fora talvez, que a nossa Lei nos casos omissos mandasse vecorrer ds Leis Mercantis, ¢ Mari-
timas de tal ou tal Nagdo: conseguir-se-hia assin mais cerdega, e menos arbitrario. Assim
tambem em vez de fazer subsidiarias as Leis Romanas, que nio tiverem repugnan-
cia as Leis naturaes, e das Gentes, 4 Moral Christd, e aos mais direitos, de que
temos fallado; melhor fora que mandasse deputar os cotpos de Direito Romano
de tudo quanto nelles ha de inapplicavel a0 nosso foro: sem deixar as arbitrario dos
Juigadores tantas, e tdo diversas confrontagies de Direitos, as quaes ainda sio mais impra-
ticaveis aos Julgadores, interrompidos a cada instante pelo tumulto das partes,
que 208 Professores da Universidade nunca turbados nas suas meditagbes. Em
grianto se ndo der esta providencia, a Jurisprudencia Portugueza serd buma sedra mal
eultivada, por causa da sua meswia grandeza.y (cft. ob, e ed. cits., pigs. 62-63. Os subli-
nhados sfo nossos).

Todo este arbitrio, pintado com cores tio vivas por CORREIA TELLES — tanto
a propdsito do recurso ao wo moderns como a0 das Jeis das nagbes eristds ilyminadas
¢ polidas —, fol, no entanto, como j4 dissemos noutto lugar, um risco que «valeu
a pena correry, «pois foi a utilizagio dessas grandes obras douttinais que permitiu
dar realizagio pritica ao sopro de renovagio jurisprudencial insuflado pela Let
da Boa Razio e pelos Estatutos da Universidade» (cfr. o nosso cit. ensaio sobre
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O direito subsididrio, por esta via indirecta, deixatia assim de ser,
a pouco e pouco, o direito remano das obras de Hemeccrus, de
StrYk ou de THOMASIUS —como o legisla or pombalino tinha
pretendido —, para passar a ser, de preferéncia, o articulado do
Cédigo Civil franeés, dos Cédigos da Prissia ¢ da Sardenba, ou do Cédigo
adstriaeo (1*2). Os nossos escritores da época, com efeito, vio invo-
cando cada vez menos a autoridade dos grandes mestres do zsus
modernus  pandectarnm e passando a recorrer em seu lugar, sempre
que possivel, 4s novas codificagBes estrangeiras: — Antes ainda

de lacunas, legadas pela ¢época do jusnaturalismo, pata introduzit, com apoio
nelas, as inovagbes de fundo individualista, bebidas nos Codigos posteriores a
Revolugio Francesa.

«Bfectivamente, se n3o houve nesta época — como ji fizemos notar —, e ao
contririo do que sucedeu na época anterior, uma forte disciplina filos6fica para
nottear o legislador na tarefa de reformar o direito privado, menos a houve capaz
de determinar a fixagio de novas regras de interpretagio e de integragio de lacunas,
de modo a imprimir, deliberadamente, um novo rumo 2 actividade da jurispru-
déncia ¢ da doutrina. Os juristas tiveram de contentat-se, a este respeito, com as
regras de hermenéutica gue a época antetiot tinha formulado, e toda a habilidade
esteve agora em sabetr dar um sentido novo aos seus dispositivos, adaptando-os
-a uma linha de pensamento muito diferente daquela que presidira 4 sna promul-
gagio,
«A lei da Boa Razio, os Estatutos pombalinos da Universidade, os assentos
da Casa da Suplicagio da época jusnaturalista, continuavam a ditar, em plena
época liberal, as normas relativas 2 interpretacio das leis e 2 integragio das suas
lacunas. Recia ratio ¢ usus modernus continuavatn a ser, pottanto, as normas supre-
mas a que 0§ jutistas deviam submetet-se, na sua actividade doutrinal., Simples-
mente, essas expressdes tinham perdido, quase por completo, o seu antigo signi-
ficado, e eram utilizadas, por vezes, para defendet pontos de vista novos, que
noutros tempos teriam sido, com base nelas, abertamente condenados [...]».
Cfr. Joe. cit.

No mesmo sentido, ves ainda MArro JUrio pE ArMEIDA Costa, Engradra-
mento histdrico do Cidige Civil portugnés, no loc. cif., pig. 150; Nuno EspiNosa
Gowmes DA Sziva, Lighes cits., pdg. $13; ¢ AntONIo Manusrn Heseanma, Apon-
famentos cits., pags. 257 a 260,

(3**) Embota jd em 1756 tenha sido publicada na Baviera uma compilagio
de leis com o titulo de Codesxe Mascimilianens Bavaricus Civilis { Bayerisches Landrech?),
o verdadeito mowvimento codificador moderno s6 se inicia em 1794, com a publicagio
do Cédigo da Prissia (Aljgemeines Landrecht fiir die preussischen Staaten). Seguairam-
-se-lhe, pot otdem cronoldgica, o Codige Civil francés, publicado em z1 de Margo
de 1804 com a denominagio de Code civil des frangais ¢ crismado com o nome
de Code Napoléon por uma lei de 3 de Setembro de 1807, o Cddige Civil anstriaco,
em 1811, ¢ 0 Cédigo Civil da Sardenba, em 1827.
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em 1835, amplia a utilizacio do Cédigo francés e do Cédigo da Prissia
como fontes subsididrias, no seu famoso Digesto Portugues (145);
e Manuer Awnronio CoErno DA RocHA, em 1848, nas Institwicdes
de direito civil portuguey (118) —a obra de maior divulgacio na praxe
do foro e no ensino universitirio, nas vésperas do Cddigo Civil —,
d4 ji um lugar extremamente secunddrio i subsidiariedade do direito
romang, invocando de preferéncia, para os casos omissos, as solugdes
do Cidigo francés, do Cédige da Prissia, do Cidigo austriace, do Cédigo
sarde ¢ ainda de alguns outros {47),

#idas, que efectivamente cita com muita frequéncia ao longo do livro, ou, entdo
~-s0b a designagio de «Direito novo de Hespanban —, & Novisima Recopilacion,
de 1805. Quanto a «Inglaterra», nfo ¢ rddige nenhum, evidentemente, o que estd
em causa; as citagdes feitas pelo autor ao direife inglés reportam-se apenas # tra-
dugio francesa do Commeniaire sur Jos Lois Angloises de Brackstone., Os cddigos
civis francés, prussiano ¢ Sardo — esses, sim — sdo amplamente citados, sobretudo
o primeifo.

() Quetemos referit-nos ao Digesto portuguey ou fratade dos direitos & obri-
Laghes civis, accommodado ds leis ¢ costumes da nagdo portugueza; para servir de subsidia
a0 nove Codige Civil, por ], H. CorrEA TELLES (3 vol., Lisboa, 1835 ; sucessivamente
reeditado em 1840, 1849 € 1853). A seu respeito, diz comn rigor CoELuo A ROCHA
(no Joe, ¢iz.) que, «finalmente o distincto JCto, o St. Cortéa Telles na redacgio do
Digesto Portugnez, teve sempre diante de si o Codigo Civil Francez e o da Prussia,
abertos ao lado dos volumes do corpo de direito romano». Na verdade, a citagio
destes dois cédigos ¢ constante, na obra de Correra TELLES, de permeio com as cita-
goes do Digesto ¢ do Cddige Justinianen; como sio constantes as citagdes dos grandes
tratadistas franceses, anteriores ou posteriores ao Cede Civil (particularmente
Dowmar e Poruzsg, entte os primeiros, ¢ 'TOULLIER & DURANTON, entre 0s segun-
dos), ao lado dos grandes corifeus do wws modersns (com especial relevo para
BdueMER ¢ STRYK) e da extensa pléiade dos nossos praxistas (desde Varasco,
MEenDES ¢ MacEDO até PORTUGAL, PEGAS ¢ AROUCA; e desde GuERRFIRO, MORAES
e SyLva até MErro Frerre e a Losio).

(%) As ja repetidas vezes aqui citadas Instituigdes de Direito Civil Portuguez
de Manvrr Antonio Corruo pa Rocea, publicadas «para uso dos seus discipulosy
em 1848 (2 tomos) e virias vezes reeditadas pela Imprensa da Universidade,
podem considerar-se, sem favor, o mais equilibrado e mais petfeito manual
de direito civil publicado etn Portugal no séc. XI¥. Continuam a ser, ainda hoje,
o livto fundamental para quem gueira conbecer o direito civil vigente no nosso
pais nas vésperas do Cédigo Cévil,

(1) Segundo ele préprio confessa, ndo teve possibilidade de servir-se
directamente sendo do Cédige Civil francés e dos Cédiges dz Prissia, da Awstria ¢
da Sardenba «vertidos em Francezy. E acrescenta: «em quanto aos outros, que
algumas vezes citamos, setvimo-nos da Comeordance entre les Codes Civils par

Mr. Anthoine de Saint-Josepby (cfr. loc. cit., pag. 285).
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ili ocinio que tem tanto de ingénuo e de
—8e os Fstatutor da Universidade, em
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riguar o uso moderno das nagdes nos
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utilizam estes jutistas um raci
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escriptos dos seus Juriscons
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. 150; Nuwno Espivosa, Ligses cits.,
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CoELHO DA Rocma brossegue serenamente: «Fundados
4o lei, como todos sabem, ¢ na practica dos N0S$sos
escriptores, enumeramos entre os subsidios da nossa jutisprudencia civil as leis
ou codigos das naces modernas, Sendo ellas o contraste legal para se julgar do
uso das [ejs romanas, nio sabemos decidir, se aquellas, se estas, tém
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A IDENTIFICACAO PESSOAL
TRATADA POR COMPUTADOR®

]ulgafra'rn podet construir definitivamente o edificio do nosso direjto
sub§1d1éri0 acabaram por ceder quase totalmente o seu lupar as
codificagdes modernas, sem que para tanto aquela /i e agueles
Htatz_ﬂ‘o.r tivessem  sofrido qualquer alteracio na sua redacggo ou
perdido uma palavra s6 do seq valor normative. E foj pot essa via
por esse caminho dum novo direizy s#bsididrio que nio era rigorosa-’
mente o previsto na lei, que o direito portugués se amoldou a0
pc?n?‘a.ment(? juridico europen de Novecentos — mais por via dou-
ttiparia e jurisprudencial, pottanto, do que por via legislativa —
abzindo caminho s grandes reformas que os Cédigos do século xrx,
¢ entre todos o Cidige Civil de 184 7 vieram depois consagrar e ue’
em boa patte, nio feptesentam senfio a confirmagio de solugc“)es’

i4 e e . 1. Organizagdo e atribui¢ies dos servigos de identificacio
que ja eram familiares aos nossos Jutistas e aos nossos tribunais (51), 8 ¢ ¢ . 7

O encargo do estabelecimento de identidade civil e cri-
miral dos cidaddos cabe & Direcgio dos Servigos de Identifi-

e Cngao, cujos principais objectivos sio por conseguinte os de

=l promover a correcta identificacio civil e criminal dos cidadios,

ot emitir os correspondentes documentos comprovativos e prestar

o as informacOes necessirias aos tribunais e is entidades a quem

,:,' let atribui competéncia para o exercicio da acgio penal.

de A identificago civil é assegurada pela organizagio de um

o processo individual por cada cidaddo, constituido por:

:!__' a) Elementos obtidos através do registo civil: nome, fi-

! liagio, data e local de nascimento, estado civil e

. .

:%__: @ erf:r?n . g;n;?:un:lz dissez'nos no Joc. ¢it., wse nos lembrarmos, mais uma vez, b rﬁaimonaildage; tinad tabel lieacs ir

! virtude da defioitnnn c?;céi;;ﬁ;e?tre r;os, o.recu-rso ao diteito subsididtio — por ) em_en 0S des na.’ OS. a estabe GC’CI.' a ligacao 6?1 e. 0os

; importincia que possatum oo Crf?;; ? .i.eiil;gao complementar — e da enorme anteriores e a prépria pessoa fisica: fotografia, im-
proeeac, berante lels deficiente- pressdo digital, assinatura e altura;

ment igi isd i
RH : e red{;g@as, poderemos logo ter uma visio apriorfstica dos resultados pré-
T CO8 que dertvaram desta franca aceitagiio, entre nas, do preceituado em Codigos

booe estrangeiros: — Foi toda uma nova massa de disposigées, que lentamente pene-
(1) Versio portuguesa da comunicagio apresentada sob o Htule Civil and Cri-

minal Identification System in Portugal no Seminirio Internacional sobre o Uso do
Computador em Aplicagbes de Policia e de Identificacio, realizado em Bruxelas em
Maio de 1971. O sistema de automatizagio em funcionamento nos servigos de iden-
tificacio inclui solugBes de tecnologia muito avangada que suscitaram grande interesse
em alguns servicos europeus da especialidade. Por isso fomos convidados a expor no
referido Semindrio a estrutura do sistema adoptado,

ou ﬂIES 1130 fOSSEﬂl Omo rm]mentc rarnm 15tas de primmerta )Iﬁ.ﬂ.a». .\;. oo
, C c. Ly ]ur S
3

ESI10 Seny Q, A A STA Eﬂgﬂ aramento Distorico do
mnes sentid LMEID CO {e b i
y d Cﬂﬂlgﬂ‘ Cn’ﬂ j)ﬂffﬂgﬁﬁl,

150
151




. ona

i i S R~ N -

Es'co]g:é_ B
dade:i: i,
Sul, o

gal; . P

152

¢) IndicagBes complementares de interesse identificativo:
profissio e residéncia.

Cada processo individual & organizado mediante o pedido
de passagem de bilhete de identidade formulado pelo préprio
interessado.

Embora a identificagio civil nio seja obrigatéria em
Portugal, j4 o ¢ a posse de bilhete de identidade em multiplas
circunstincias, tais como o exercicio da maioria das profissées
em zonas urbanas, a matricula em estabelecimentos de ensino
secunddrio ou superior, o casamento, a condugio de veiculos
motorizados, etc.. Por isso existem nos servigos de identificacio
civil processos individuais correspondentes aproximadamente
a trés quartas partes da populagéo residente, )

A cada processo individual ¢ atribuido um niémero de
identificagio pessoal que coincide com o niimero de bilhete de
identidade e se deve manter por toda a vida do identificado.
O bilhete de identidade ¢ valido por um determinado prazo,
varidvel consoante a idade do seu titular; este facto e a obriga-
toriedade de actualiza¢do do bilhete sempre que haja modifi-
cagdo dos elementos dele constantes permitem que os processos
individuais se mantenham relativamente actualizados,

Além da emissio do bilhete de identidade, os servigos de
identificacdo civil prestam informacdes sobre os elementos de
identidade constantes dos processos individuais, inclusive
copias fotograficas, s entidades legalmente awutorizadas a ter
acesso a tal informacio.

A identificagdo criminal & assegurada pela organizacio de
um processo individual de registo criminal por cada cidadio
de qualquer nacionalidade acusado em matéria criminal pe-
rante tribunais portugueses e por cada cidadio portugués
condenado por tribunais estrangeiros, .

Por cada cidadio de qualquer nacionalidade detido por
entidades policiais portuguesas ou em relagio ao qual tenham
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Fig. 1 — Organograma dos servigos de identificagdo

L

sido emitidos mandados de captura por esta.s enﬁdade.s ou
tratando-se de cidadaos portugueses, por enhc?adfas. polimals
estrangeiras, é organizado também um processo individual que
constitui o registo policial. ' - . y

Além dos processos individuais, os servigos de .1denhf1ca.~
¢do criminal mantém ainda um arquivo dactiloscépico consti-
tuido pelas impressdes digitais dos individuos condenados ou
detidos. : .

Em resultado destas funcdes compete aos servigos de
identificacdo criminal;

@) Passar os certificados de registo criminal -requﬂisitado.s
pelas entidades competentes para a investiga¢do poli-
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cial e para a instrugio de processos criminais oun reque-
ridos pelos proprios interessados;

. . . .. 1500 ¢,
b) Passar os certificados do registo policial requisitados Bocumenios por
pelas entidades policiais ou pelos iribunais criminais; 1400 L Dacumentas
= - ; - emilidos
¢) Prestar informaces sobre o confetdo dos registos 1360 tem milhares)

criminal ou policial 4s entidades que podem requisitar
certificados;

d) Prestar auxilioc 4s mesmas entidades na identificacao
de individuos através da comparacio de impressdes
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de identidade, passaram em 1950 para 636 313 e atingiram em
1970 quase um milhdo de titulos: 983 155.

O aumento de servico da identificacio criminal foi ainda
mais impressionante (a responsabilidade pelo registo criminal
pertencia aos tribunais de comarca e passou a ser progressiva-

Seja pela progressiva utilizagdo do bilhete de identidade
seja por que a sua Posse Passou a Ser necessiria para o exer-
cicio de cada vez mais actividades, a verdade é que 0s servigos
de identificacio que em 1950 tinham emitido 205 463 bilhetes
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mente centralizada na Direcgdo dos Servigos de Identificacio,
centralizacdo que terminou em 1968): os certificados de re-
gisto criminal e policial emitidos passaram de 116 491 em 1950
para 1604 385 em 1960 e para 479 082 em 1970.

Por seu lado, o crescimento dos ficheiros, especialmente
no que se refere ao registo criminal, vinha fazer salientar de
forma grave a falta de seguranga do sistema manual. Efecti-
vamente, tendo sido atingidos volumes da ordem das 500 ooo
fichas para o registo criminal e de mais de 1 500000 fichas
para o registo de contravencdes, constituindo um unico fi-
cheiro de 2000000 fichas, tormavam-se extremainente fre-
quente o0s nomes iguais, apenas diferencaveis pelos outros
elementos de identificagfio: e assim se tornava facil arquivar
uma ficha fora da ordem correcta o que equivalia, pelo menos
tedricamente, a perder-se o cadastro criminal correspondente.

Efectivamente, a propria organizagdo de um ficheiro ma-
nual, necessariamente sequencial em relagdo a uma ordem de
factores préviamente escolhida, torma invidvel a aproximacio
de individuos com a mesma identidade que tenham sido
incluidos em ficheiro com simples diferengas ortograficas de
pormenor, nao obstante toda a «standartizagion ortogréfica
que se possa promover para evitar este inconveniente e so-
bretudo quando os servigos locais ndo se mostram muito
cuidadosos no estabelecimento correcto da identidade dos
delinquentes (2).

{2) Para solientar como ¢ facil certificar negativamente de um individuo com
cadastro cuja identificacdo niio tenha sido cuidadosamente estabelecida, basta citar um
caso concreto: Foi pedida informagio criminal de um individuo chamado josé Marques,
filho de Manuel Marques ¢ de Lufsa Maria. Respondeuse nada constar o que muito
surpresndeu a entidade interessada uma vez que o préprio declarara ter sido j4 con-
Jenado: wverificou-se apds maelhor esclarecimento que o individuo em causa se chamava
realmente José Marques, o pai Manuel Margues, mas a mie Maria Luisa ¢ nfo Luisa
Maria e tinha havido erro no preenchimento do pedido de informagib. Tal erro ndo
pode ser suprido num ficheiro manucal pois que em nome de Jos¢ Margues havia entio
1 197 processos, em 1271 dos quais o nome do pai era também Manuel Marques. Entre

H4 ainda a salientar que o ficheiro manual cresce de
forma anormal deixando de retratar fiel e progressivamente =
actualidade e a realidade da situagde que lhe cabe reflectir,
im primeiro lugar, sio mantidos em ficheiro a maior parte
dos processos referentes a pessoas falecidas, por falta de ade-
quada informac¢o scbre o seu falecimento. Por outro lado, e
por razdes ja acima expostas, simples alteragoes de elementos
de identificacdo, especialmente do nome do prdprio ou dos
pais, levam A criagdo de processos novos que se nao jusfifi-
cam: um boletim que se recebe com nomes nio intelramente
coincidentes com os dos processos existentes quase sempre leva
a criagio de um processo diferenciado dada a impessibilidade
pratica de, em ficheiro de grandes dimensdes, as fichas indi-
viduais ficarem suficientemente préximas para permitirem
detectar erros simples de identificacio.

Para além dos erros de arquivamento ou de busca, a pro-
pria seguranca dos ficheiros manuais repousa fundamental-
mente na confianga que merecem os funciondrios, tomando-se
como certo que nenhum deles propositadamente faria deslocar
uma ficha do lugar préprio para evitar que esta viesse a ser
localizada no futuro. Este é portanto um risco que um sistemna
de grande dimensdo nio deve permifir-se.

QOutro inconveniente ainda é o de que para serem pres-
tadas informagdes escritas é necessirio retirar os processos do
seu lugar para transcrever ou fotocopiar os elementos necessa-
rios: ora, ndo obstante todas as cautelas, quando se movimen-
tam diariamente mais de mil processos é extremamente fAcil
o extravio dalgum.

De tudo isto resultava pois que o volume de servigo cres-
cendo em muito maior propor¢do do que o de funciondrios,

os processos de José Marques, filho de Manuel Marques ¢ Lufsa Maria, e de Jos¢ Marques,
filho de Manuel Marques e Maria Lufsa haveria 42 outros que tormariam impossivel
yualquer aproximacio visual, nic cbstante a coincidéncia de todos os outros elementos
de identificagio.
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também cada vez menos preparados, deteriorava progressiva-
mente a qualidade do servigo, perigando cada vez mais a
seguranca do sistema.

3. Solucdo concebida para o problema

Ainda durante algum tempo os problemas resultantes do
aumento de servigo foram sendo resolvidos através da melhoria
de métodos de trabalho, da simplificac@o de circuitos adminis-
trativos e da modernizagio do equipamento, substituindo-se
mesmo toda a transcricio manual ou dactilogrifica das notas
do registo criminal pela fotocépia dos correspondentes boletins.

Mas em breve se reconheceu que estas solugdes nio cons-
titufam remédio bastante e que os problemas de seguranga se
agravavam cada vez mais; iniciou-se entio o estudo de um
sistema de mecanizagdo, pois embora para um servico sem a
menor experiéncia anterior de mecanografia, a introducio de
um computador se apresentasse como um passo temerario,
o certo € que esse era o caminho gue se antevia como o 1inico
capaz de trazer solucdo efectiva aos problemas existentes.

E assim, em Abril e Maio de 1069, foram convidadas a
colaborar nos estudos preliminares da aplicagdo as empresas
que nessa altura em Portugal dispunham de equipamento de
tipo médio ou grande.

Os estudos prévios foram elaborados, foi considerada a
viabilidade da aplicacdo pretendida e concluiu-se que s6 o tra-
tamento dos dados em tempo real podia interessar por trés
razbes fundamentais:

1.*— As informacles a prestar a entidades policiais ou
judiciais tém de ser em muitos casos imediatas: sé o tratamento
em tempo real (3) permite a resposta imediata; o tratamento

{3} Desigra-se utratamento em tempo real» ou «on-linen o sistema pelo qual
a cada pergunta o computador fornece a resposta em escassos segundos, trabalhando-se
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por lote, apenas oferecendo a resposta em tempo diferido,
obrigaria a manter permanentemente actualizado um ficheiro
manual para ocorrer a casos de emergéncia;

2. — A natureza da aplicacio exige didlogo: especiél-

- mente no registo criminal e policial, a efectiva localizacio de

um individuo de cuja identidade apenas se conhecem elementos
parciais obriga & verifica¢do imediata de uma série de possibi-
lidades que o tratamento por lote nio permite {4);

3.*— Ao requerer o bilhete de identidade, o interessado
apGe logo a sua assinatura, impressdo digital e fotografia no
préprio documento em que serd impresso o biitete de identi-
dade, isto é o documento tem de ser emitido em impresso
préviamente individualizado; o tratamento por lote dificilmente
consentiria uma solugio deste tipo sem graves riscos para a
seguranca do sistema.

Em seguimento dos estudos preliminares, elaborou-se o ca-
derno de encargos e nele se definiu o problema como sendo
o da gestio em tempo real de um ficheiro integrado de identi-
ficagdo civil e criminal que permitisse:

@) A emissic em tempo real de documentos préviamente
individualizados — bilhetes de identidade e certificados
negativos do registo criminal —com verificagdo dos
elementos a inscrever segundo as normas vigentes nos
servicos de identificagio;

b) A introdugio «on-linen de novas informacgles no fi-
cheiro ou alteracio das existentes, mediante visualiza-
¢io em écran de raios catédicos da nova informacio

portante no sistema de pergunta-resposta, pergunta-resposta, etc.. No outro sistema,
designado por «iratamento por loten cu «batch», todas as perguntas sio feitas duma
s& vez, por grandes lotes — dai o nome — , & todas as respostas sio dadas em conjunto,
horas mais tarde ou no dia seguinte.

(4) Havendo no tratamento por Iote wm grande intervalo entre cada pergunta
e a resposta correspondente, o estabelecimento de uma identidade duvidosa que obri-
gasse A exploragio de véirias hipdteses, poderia levar dias a eer obtido.
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e verificacdo automatica de que ela obedecia a para-
metros pré-estabelecidos;

A resposta «on-linen a inquéritos sobre elementos de
identificacio civil ou criminal perguntando-se pelo nu-
mero de identificacio pessoal ou pelo nome do indi-
viduo e, embora nio necessiriamente em tempo real,
perguntando-se apenas pela férmula dactiloscépica,
pela naturalidade ou pela data de nascimento e pelo
namero de cadastro criminal.

Considerou-se ainda que:

a)

b)

d)
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O sistema devia ser concebido para um volume de
» 000000 de fichas, entendendo-se que na 1." fase ge-
riria um ficheiro de 4000 000 de fichas (identificacao
civil do Arquivo de Lisbhoa e todo o registo criminal)
¢ seria suficientemente flexivel para suportar a passa-
gem 3 2.° fase logo apés a conversio dos ficheiros
referentes 4 1.* fase; _

Na 1.* fase se estimava em 1700 a média didria de
bilhetes de identidade a emitir e em 3000 a média
didria de consultas de identificagio criminal das quais
resultariam a emissio de um milhar de certificados
negativos € a introdugio de 200 novas fichas; e que na
2. fase, subifia a 2400 a média diiria de bilhetes de
identidade, mantendo-se os valores restantes;

Se estimava em go caracteres alfabéticos e em 4o carac-
teres numeéricos o conteddo médio de cada ficha;

O pessoal a gerir o sistema deveria ser inteiramente
formado pelo adjudicatirio dentre os funcionérios dos
servigos, uma vez que nio se antevia a possibilidade de
facil recrutamento no exterior e se pretendia obter a
melhoria de condigdes sécio-econdémicas dos funcio-
nArios.

O caderno de encargos pedia também propostas para um
sistema de conversio em suporte magnético dos ficheiros ma-
nuais existentes, estabelecendo desde logo uma preferéncia
pela gravacio directa em banda magnética.

4. Configuracido do equipamento electrénico

Apds os necessarios estudos das propostas apresentadas, foi
preferida a seguinte configura¢io do equipamento electrénico:

— Unidade central de processamento com capacidade de
meméria de 128k;

— 13 mddulos de discos magnéticos com capacidade de
memoéria de 29 170000 caracteres por cada médulo e
o tempo médio de acesso de 60 mili-segundos;

— 2 unidades de banda magnética com densidade de gra-
vacgio de 1 600 bpi;

— I2 «ecransy de raios catddicos com capacidade de expo-
sicdo de 240 caracteres por pagina;

—I2 terminais de impressio com esfera especial para
caracteres portugueses, imprimindo & velocidade de 14,8
caracteres por segundo;

— I impressora com 132 posicdes de impressio e veloci-
dade de 600 linhas por minuto;

— I leitor-perfurador de cartfes com velocidade de lei-
tura de I 000 cartdes por minuto e velocidade de per-
furacdo de 300 cartées por minuto;

— I perfuradora de cartdes com alimentagio automética,
comandada por cartdo-programa e dispositivo de inter-
pretagao.

Como unidades auxiliares para a conversio de ficheiros
foram consideradas:

— Gravadores de banda magnética em «cassetes» com
gravacgio e verificagdo na mesma maquina;
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Fig. 5 — Configuracio do sistema

CPU — Unidade central de processamento
2260 — udcransn de rvaios catédicos

2740 — terminais de impressdo

2314 — memdrias de discos e respectivas unidades de controle
2540 —— leitor de carides
1403 — impressora
2415 — unidades de banda magnética
2495 — leitor de wcassetesn

— Leitor de «cassetesn com velocidade de leitura de goo
caracteres por segundo e capacidade para 12 «cassetesy
de 23 000 caracteres cada.

O equipamento foi instalado nos primeiros dias de Feve-
reiro de 1971, comegando imediatamente os ensaios e os testes
da programacio e codificacio.

5. Orgamzagdo dos ficheiros electrdnicos

Um dos problemas mais graves e de mais delicada solugio
era o da organizacdo dos ficheiros electrénicos. Tinha de lidar-se
efectivamente com uma grande massa de dados sujeitos a per-
manentes alteragbes, a acrescentamentos e a supressoes. O ni-
mero de pessoas identificadas era j4 superior a sete milhdes
e havia que contar com o constante movimento de novas iden-
tificagBes, para além das actualizagbes que em tdo grandes
nameros se verificam,

Optou-se por um sistema recentemente estudado e desen-
volvido na Alemanha e que tinha iniciado o seu funcionamento
efectivo em fins de 1968 em Dusseldorf: o UDB («Universal
Data Basen ou, na versio original alemi, «Universelle Daten-
verarbeitung Behdrdeny).

O UDB foi especialmente desenvolvido para gerir o tipo
de ficheiros de grande porte, com alteragdes frequentes, e para
permitir ao utilizador o acesso imediato a qualquer registo
constante do ficheiro.

Além de satisfazer estas especificagdes, este sistema oferece
uma condensagdo de dados de que resulta apreciavel reducdo
de necessidades de memérias externas.

O UDB é composto por duas partes independentes entre si:
o mddulo de condensacio de dados e o médulo de organizacio.

O médulo de condensagio permite a compressio 6ptima de
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resultados armazenados; o principal efeito da condensagdo
é obtido pela supressio no interior dos registos das zonas que
nio contém qualquer caracter gravado, chamadas zonas bran-
cas, e pela supressio dos brancos — espagos ndo gravados-—
no interior das zonas incompletamente preenchidas.

Desta maneira se poupam na meméria externa espagos
nio despiciendos sendo certo que tais espacos podem ser ocupa-
dos por outros registos. £ de notar que no mesmo ficheiro
podem ser contidos registos de formatos, comprimentos e con-
tetidos inteiramente diferentes.

O médulo de organizacio é um método de acesso, funcio-
nalmente similar ao ISAM — método de acesso sequencial
indexado — que trata campos de comprimento varidvel e apre-
senta uma nova estrutura de ficheiros que permite minimizar
a sua reorganizacio. Esta é a grande vantagem que permite
efectuar com grande frequéncia acrescentamentos, supressoes e
alteracdes, o que se obtém concebendo os ficheiros de acordo
com a distribui¢do de frequéncia previsivel das ehaves.

Permite ainda, como ficou j& subentendido, a re-utilizagdo
dos espacos libertados pela supressio de registos e a organi-
zacio em acesso directo; o facto de todos os registos serem
acessiveis em seguimento de um s6 movimento do mecanismo
de acesso diminuem fortemente o tempo de execugdo do
trabalho.

No nosso caso, 0 UDB funciona com o «Disk Operating
Systerny (Sistema de exploragdo de discos designados por DOS)
e ocupa cerca de 17k da meméria central. '

6. Descricdo dos ficheiros

Os nossos ficheiros, fisicamente gravados em médulos de
discos, sio constitufdos por um ficheiro principal e nove fichei-
ros e tabelas auxiliares.
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O ficheiro principal — designado por UDBI — contém:
a) Todos os elementos de identificacio civil do individuo:

1) Numero individual

2) Sexo

3) Nome

4) Tiliagfo

5) Naturalidade

6) Data do Nascimento

) Nacionalidade

8) Profissio

9) Residéncia

10) Estado Civil

11) Cédigo de impressio digital
12) Altura :

13) Sinais particulares

14) Titulos académicos ou nobilidrquicos.

b) Se o titular do registo tiver eadastro criminal, o ndmero
de cadastro e a férmula dactiloscépica segundo a classi-
ficacdo de Galton-Henry;

¢) A indicagdo de o titular do registo usar ou ter usado

. nomes em alternativa ou nome falso;

d) A idade provavel dos individuos cuja data de nasci-
mento ndo tenha sido possivel apurar com rigor
(individuos expostos ou encontrados abandonados);

e) As datas de emissio e de validade do mais recente bi-
lhete de identidade.

Q UDBI ¢ acessivel através de uma chave de pesquisa
constltgida apenas pelo ndmero de identificacio individual
que coincide com o ndamero do bilhete de identidade.
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UDBI1
l. Nomero Individua|]‘] 1_sv_v_| |__A1:_urc__|
l NOME |
] FILIACAO }

1m an

| NACIONALIDADE

[ PROFISSAO SINAIS PARTICUL-OUTRAS INDIC. |

{ NATURALIDADE |

£47 870

| RESIDENCIA |

§17

[ FORMULA DACTILOSCOPICA | |

27 133 78

IVCadc:sh"o Criminc!l IDota Ncsc.l rData de Enﬁl

E TS

7%

[Dota de Velidode| fidade Prov] | VOK |

FEF) E T

(1) Cédigas de: estado civil, impressio digital e indicativo de outros nomes

Tig. 6 — Configuragdo fisica do vegisto no ficheiro principal UDBr

Os ficheiros auxiliares sio os seguintes:
UDBz — Contém, em relacio a cada titular de registo
no UDBr1:

a) Se for do sexo masculino, o primeiro nome préprio ¢ o
tltimo apelido ou, se for do sexo feminino (dada a
facilidade de alteragdo do fltimo apelido por virtude do
casamento), os dois primeiros nomes proprios;

b) O cédigo de naturalidade (correspondente em regra
a freguesia e concelho);

¢) A data de nascimento;

d) O ndmero de identificagio individual.

166

A chave de pesquisa deste ficheiro é constituida pelos
elementos referidos nas trés primeiras alineas (ou por parte
deles).

A sua utilidade reside em permitir identificar um individuo
de que se ndo conhega o niimero de bilhete de identidade mas
apenas os elementos acima referidos.

UDB3 — Contém a férmula dactiloscépica decadactilar
segundo o sistema de classificagdo de Galton-Henry e o nimero
de identificagfio individual.

A chave de pesquisa deste ficheiro é constituida pela fér-
mula dactiloscépica. Permite assim a pesquisa da identidade de
um individuo através deste elemento; ‘sendo no entanto uma
férmula dactiloscdpica decadactilar, as possibilidades de. pes-

quisa estio condicionadas 4 obtengdo de um dactilograma
completo.

UDBy4 — Este ficheiro constitui o codigo geografico.

A cada freguesia e concelho do Continente e Ilhas Adja-
centes corresponde um nimero de c6digo; o mesmo sucede com
cada concelho ou circunscrigio do Ultramar e com os paises
estrangeiros. ,

O ficheiro é assim formado pela tabela dos nomes oficiais
daquelas divisdes administrativas e pelo ndmero de cédigo
correspondente. Fazem ainda parte da tabela as antigas deno-
minacbes ou denominacles correntes, mas nio oficiais, que
sio referidas ao cédigo correspondente ao nome oficial.
E a forma de permitir a sua fAcil identificagdo automdtica pelo
computador.

UDB35 — Contém o nimero de cédigo geografico das di-
visdes administrativas constantes do UDB4 e a tabela da forma
de inscricdo de algumas delas no bilhete de identidade. .

A naturalidade e a residéncia sio inscritas naquele do-
cumento através da indicagdo, em relacdo aos naturais ou
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residentes no Continente e Ilhas, da freguesia e concelho. Con-
siderou-se, no entanto, que seria inidtil a mencio da freguesia
desde que esta se contivesse integralmente na sede de concelho:
em tal hipétese bastaria, e seria porventura até mais correcta,
a simples indica¢io da localidade sede de concelho.

O UDBj5 destina-se precisamente a automatizar este pro-
cedimento.

UDB6 — E o ficheiro dos nomes usados em alternativa ou
alguma vez falsamente invocados por pessoas identificadas
no UDB1. _ '

No dominio da identifica¢io civil sucede que pessoas nas-
cidas antes de 1911 usaram, para efeitos oficiais, de composi-
¢Oes de nomes diferentes pols que até entio era frequente que
os assentos de nascimento apenas contivessem nomes proprios.
Podiam as pessoas nesses casos acrescentar apelidos de familia,
nem sempre os mesmos ou ordenados na mesma sequéncia.
Embora actualmente no bilhete de identidade apenas conste
um sé nome, tanto para o préprio titular como para o pai ou
mae, conservam-se em ficheiro os nomes anteriormente usados
para efeitos oficiais.

No dominio da identificacio criminal, acontece que certos
delinquentes pretendem ocultar os seus antecedentes forne-
cendo nomes falsos ou indicagdes falsas sobre qualquer outro
elemento de identificacdo.

O UDB6 contém assim todos 0s nomes dos préprios ou dos
pais — e eventualmente qualquer outro elemento de identifi-
cagdo—que ndo correspondam 3 identificacio oficial do
individuo mas que permitam estabelecer a identificacio rigo-
rosa.

UDB7 — Contém o endereco postal das pessoas identifi-

cadas no UDBT e € acessivel através do nimero de identificagio
“individual.

Destina-se, por um lado, a permitir a prestacio das corres-

pondentes informacfes as entidades policiais e judiciais, nos
termos da lei; e por outro lado a possibilitar o aviso aos titulares
de bilhete de identidade de estar préximo o termo da validade
do documento de que sdo portadores.

UDB8 — Contém o ntmero do cadastro criminal e o na-
mero de identificagio individual. Permite o conhecimento do
segundo elemento quando apenas se saiba o primeiro e, com
o auxilio dos ficheiros UDB1 ¢ UDB6, o conhecimento total dos
elementos de identificagdo da pessoa em causa e dos diversos
nomes que possa ter usado.

UDBg— Contém a tabela da ortografia oficial dos nomes
préprios e as diversas formas pelas quais eles aparecem corren-
temente escritos. Desta maneira é possivel garantir que nos
documentos emitidos 0s nomes préprios sejam sempre inscritos
de harmonia com a ortografia oficial, como é determinacio
da lei.

UDBA — Contém a tabela de estandartizacio de nomes
préprios e apelidos organizada de tal sorte que o computador
possa automaticamente reconhecer para efeitos de pesquisa
qualquer nome ou apelido sob as diversas formas pelas quais
apareca escrito. Ha efectivamente apelidos € nomes que tomam
ortografias muito distintas (Sampaio — Sampayo — San Payo
Sio Payo; Nazaré — Nazaret — Nazarete — Nazareth, etc.)
e é indispensivel que automaticamente as diversas formas
sejam reconduzidas a um padrfo dnico.

O conjunto de ficheiros que acaba de ser descrito torna
possivel obter em escassos segundos a identificagio completa
de um individuo desde que se conhega qualquer dos seguintes
elementos:

1) Nimero individual de identificacio;
2} Nome (ou apenas o primeiro nome préprio e altimo
apelido para os homens, os dois primeiros nomes pré-
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prios para as mulheres), a data de nascimento e a
naturalidade;

3) Férmula dactiloscédpica;

4) Ntmero de cadastro criminal.

#. Aplicacbes praticas e tipos de pesquisa éfectuada

O sistema foi especialmente concebido para a emissio, re-
novacio ou actualizagio de bilhetes de identidade e para a
passagem de certificados do registo criminal negativos. Apoia-se
essencialmente no programa FASTER (Filing and source data
entry lechnique for easier velrieval), que permite a gestdo,
3 distincia e em tempo real, de ficheiros sequenciais indexados,
a partir de terminais de «écrann de raios catédicos ou de
impressao.

Aquele programa permite a obtengio de respostas a inqué-
ritos sobre qualquer registo contido nos ficheiros desde que
formulados através de uma chave de pesquisa. Permite também
a actualizacho, ampliagic ou supressio dos registos ou de
qualquer dos seus elementos constituintes.

As aplicagdes praticas do sisterna 3 identifica¢do civil sdo
obtidas através das seguintes rotinas:

1) NOV —rotina de constitui¢io de novos registos e
emissio de bilhetes de identidade pela primeira vez;

2) REN — rotina de renovag¢do de bilhetes;

3) SEG — rotina de passagem de 2. via de bilhete de

identidade;
4) AVE —rotina de actualizagio de bilhetes de identi-
dade;

5) COR —rotina de correcgdo de registos;
6) PESQ —rotina de pesquisa de registos.

A rotina NOV exige a introdugio de todos os elementos de
identificacio civil que hio-de constituir o registo principal e
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que constam dos documentos entregues pelo requerente de
bilhete de identidade.

Fig. 7 — Face do wodelo de impresse de bilhete de identidade ewitido pov
computador

O computador vai entretanto realizando uma série de con-
troles, entre os quais se podem citar como mais importantes:

z) A verificacio de que nio hi registo anterior do mesmo
individuo;

b) A verificagdo de que o sexo corresponde ao género do
primeiro nome préprio;

¢) A verificagio da ortografia oficial dos nomes préprios,
corrigindo automaticamente qualquer divergéncia de
escrita;

d) A verifica¢io de que as indicag¢Bes introduzidas quanto
4 naturalidade e A residéncia corresponde um cddigo
geogrifico e portanto sdo possiveis;
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e} A verificagio de corresponderem a cédigos aceites as
indicagdes de férmula dactiloscopica e de estado civil;

f) O controle de erros na indicagio da data de nascimento
ou da altura.

Fig. 8 — Verso de wm bilhete de identidads emitido por computador

O computador atribui antomaticamente o nﬁzr%ero indivi-
dual de identificacio e inscreve também automaticamente a
data do dia e a data de validade do bilhete.

Desde o momento em que o operador de terminal comega
a introduzir o primeiro elemento no «écrany» até ao momento
‘em que retira do terminal o bilhete impresso decorrem menos
de dois minutos. .

Com a rotina REN basta a introdugdo do niimero indi-

de identificacdo constantes do registo.
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vidual para que no «écran» do terminal aparecam os elementos |

Desde que ndo haja alteragbes a introduzir no bilhete de
identidade e consequentemente no registo, o computador emite

TP Data da Arquive Cadastro
o
[ N mdmduai] [ Emisséo } l Emissor } I Criminal J

NOME

FILIACAO

NATURALIDADE

RESIDENCIA

Data Nasc.l I Estadc Civil ! I Altura l I Data Validade

QUTRAS INDICACOES

Emancipacdo- Nacicnalidade— Prefissdo - Sinais Particulares
Indicativo de outros names

Fig. 9 — Elementos que sdo exposios no «écrann do terminal 2200

imediatamente o novo bithete, actualizando automiticamente
as datas de emissio e de validade.

No caso de ter havido alteragdes — e sio muito frequentes
as de residéncia, profissio e estado civil —é possivel através
da mesma rotina proceder «on linen as modificacbes no registo,
logo a seguir expostas no «écran» para confirmacdo. O novo
bilhete é entio emitido com as devidas actualizacdes.

Nesta rotina apenas sdo efectuados controles sobre os
elementos actualizados uma vez que os restantes sio mera
repeticdo dos j4 anteriormente existentes em ficheiro. ‘

Mesmo que o interessado ndo conheca o seu nimero de
identificacdo, 0 que é frequente em caso de extravio de bilhete
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de identidade, é possivel ainda com a rotina REN obter o re-
gisto correspondente através da -chave de pesquisa que permite
0 acesso ao UDB2: nome (primeiro nome préprio e ltimo
.apelido ou primeiros dois nomes préprios, conforme se trate de
individuo do sexo masculino on feminino), data e local de
nascimento, £ a partir dai, tudo ge processa como anterior-
mente descrito.

. A rotina SEG destina-se exclusivamente a obter um novo
bilhete de identidade com os mesmos elementos do original
extraviado e ainda véalido. Nio consente qualquer alteragic;
a nao ser a da data de emissiio, que ¢ actualizada. Tal como
a REN, a SEG obtém o registo através do ntimero individual
ou a.través da chave constituida pelo nome, data e local de
nascimento.

As rotinas AVE e COR destinam-=se 3 actualizacio ou
correc¢do de registos e sé utilizam como chave de pesquisa
0 namero de identificacdo individual,

A primeira ¢ usada quando se verifica uma alteragio no
r.eglsto a que corresponde um bilhete de identidade ainda V-
lido — o registo é actualizado e o novo bilhete ¢ emitido com
?s mesmos elementos do anterior, salvo no que diz respeito
a modificagdo registada e 4 data de emissio do documento.

A_ segunda € utilizada para corrigir um registo em que foi
cometido um erro ao ser criado. Se o erro for imediatamente
detectado, e portanto nio tiver sido emitido ainda qualquer
_documento, a rotina apenas corrige o registo. Se o erro for
1d..entificado mais tarde, a rotina permite a emissio de novo
?oﬂhet.‘e, em substitui¢do do anterior, com os mesmos elementos
mclt.lswe a data de emissio, mas naturalmente com o erro
corrigido.

_A rqﬁna PESQ I_léio pode ser utilizada para emitir bilhetes
de _1d-ent1d.ade mas sim para se conhecer o contetido de um
registo cujos elementos sio simplesmente 8Xpostos no «écrann
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do terminal 2260. Pode servir-se de qualguer das chaves de
pesquisa: ntimero ou nome, data e local de nascimento.

A rotina PESQ ¢ geralmente utilizada para a prestagio de
informaces sobre elementos de identificagdo civil as entidades
judiciais e policiais.

As rotinas necessarias ao registo criminal sio essencial-
mente trés: a PESC, a CAD e a REQ.

A PESC tem funcio semelhante & PESQ da identificacio
civil, usando-se para verificar se determinado individuo tem
cadastro criminal mas sem emitir qualquer documento.

Pode trabalhar com quatro chaves de pesquisa: o nimero
de identificacio individual, o ntmero de cadastro criminal,
a férmula dactiloscopica de Galton-Henry ou a chave consti-
tuida pelo nome, data e local de nascimento.

A CAD é uma rotina de introduc¢io de dados: perante um
novo boletim de registo criminal recebido, verifica se o indi-
viduo a que respeita foi anteriormente identificado seja para
efeitos de identificag¢fo civil seja por lhe ter sido ja atribuido
nimero de cadastro criminal.

Se o individuo ndo tiver nem bilhete de identidade nem
cadastro criminal, a rotina pede ao operador de terminal a
introducio de todos os elementos de identificagdo e comporta-se,
dai em diante, de forma semelhante a da rotina NOV da iden-
tificacdo civil. Nio emite qualquer documento, criando sim-
plesmente o registo; mas atribui automaticamente a este um
ntimero de identificagdo individual e um nimero de cadastro
criminal.

A REQ é a rotina que no registo criminal permite a
emissio de documentos; nesta primeira fase, apenas de certifi-
cados do registo criminal negativos ou seja de certificados
referentes a pessoas acerca das quais nada consta no registo

criminal.
A REQ tem acesso aos ficheiros através do namero indi-
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vidual ou da chave constituida pelo nome, data e local de
nascimento.

O certificado do registo criminal pode ser solicitade, em
impresso de modelo uniformizado, por entidades policiais e
Judiciais para instrugio de processos ou pelo préprio interes-
sado. Sempre que este nio tenha antecedentes criminais, a
rotina REQ promove a impressio, através do terminal 2740,
no espago a isso reservado do impresso de pedido de certifi-

cado: «Certifica-se que no registo criminal nada consta acerca
do individuo acima identificadoy.

8. Seguranca do sistema

A protecgio do segredo da vida privada é uma preocupa-
¢do bem em destaque nos nossos dias e dela se nio alheou
também o nosso sistema.

Assim através de nenhum terminal é possivel obter guais-
quer informag@es sem que o operador-chefe, através do ter-
minal-monitor, autorize cada um dos terminais a iniciar o seu
trabalho, tornando-os operacionais,

Depois desta diligéncia, nenhum terminal pode utilizar
qualquer rotina enquanto o respectivo operador nio tver
introduzido o seu cédigo pessoal.

Este cddigo pode limitar o uso de certas rotinas, de tal
modo que os operadores que trabalham na identificagdo civil
ndo podem utilizar as rotinas do registo criminal —ndo tem
portanto acesso a quaisquer informag@es sobre registo criminal.

Resta dizer a este respeito que os codigos pessoais podem

ser alterados com toda a facilidade, todos os dias até se
necessirio.

9. Recrutamento, seleccdo e formacdo do. pessoal

Dentre os 435 funciondrios dos servicos de identificag¢do
€ pouco provavel que algum deles jamais tivessc visto um
computador e ¢ certo que nenhum deles tinha quaisquer nocdes
de informatica.

A todos eles, independentemente de idade, categoria ou
habilitagdes literarias, foi dirigido o convite para se submete-
rem, se desejassem candidatar-se ao ingresso numa nova car-
reira, a testes psicotécnicos para programadores.

Inscreveram-se 206 candidatos € embora muitos deles nio
tivessem efectivaniente comparecido A realizacio dos testes,
foram aprovados 37. Os primeiros 24 foram destacados para os
cursos tedricos de programacio que decorreram no primeiro
semestre de 1g7o0.

Em Julho um grupo de 15 candidatos, aprovados nos
cursos tedricos, iniciou a sua preparacio pratica, colaborando
na escrita da programacio e codificacio do sistema com os
técnicos nacionais e estrangeiros da empresa fornecedora do
equipamento.

No final de 1970 foi considerado que % desses candidatos
reuniam qualidades para poderem ser programadores e 3
dentre eles mostravam mesmo aptiddes francamente boas.
Podera ser interessante anotar que a idade média destes pro-
gramadores é de 39 anos e que anteriormente realizavam tra-
balhos rotineiros sem qualquer relacio com mecanografia.
Mostraram assim que o esfor¢o, a vontade de progredir e a rea-
lizagdo pessoal em tarefas de mais elevado nfvel intelectual ou
interesse podem ser motivo suficiente para anular as desvan-
tagens da idade.

Por sua vez os operadores de sistema, os operadores de
terminal e os mecandgrafos tém sido igualmente recrutados
entre funcionarios dos servicos, mediante concursos e depois de
adequada preparagio em cursos tedricos e praticos. Procura-se
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dessa forma um aproveitamento total da capacidade dos fun-
cionarios em beneficio da Administragio Publica ao mesmo
tempo que se lhes proporciona uma nova carreira que constitui
uma efectiva promogio sécio-econdmica.

10. O Centro de Informdtica do Mimsiério da Justica e
seus objectivos

O facto de haver no Ministério da Justica muitas outras
tarefas susceptiveis de com maior eficiéncia serem executadas
com o auxilio do computador e o entender-se, em matéria de
organizacdo, que havendo virios utilizadores, os servigos
mecanograficos nio devem processar-se na dependéncia de um
deles, levou & criagcdo de um organismo que tivesse a seu cargo
a geréncia do computador e portanto todo o tratamento auto-
matico da informag¢do no Ministério, ou a informéatica, como
actualmente se diz (5).

Nasceu assim em 1 de Abril de 1970 o Centro de Infor-
matica do Ministério da Justica a cuja responsabilidade esti
agora a execucdo dos trabalhos realizados através do com-
putador.

Ao completar o primeiro ano de existéncia, o Centro tinha
promovido a formagio bdsica do seu pessoal, obtivera a com-
pleta instalagio do computador e acabava de terminar os
ensaics indispensiveis ao funcionamento do sistema em pro-
dugio efectiva.

O Centro estd agora a permitir aos servigos de identifi-
cacio a passagem imediata, através do computador, dos

{5) O termo «informaticar, criado para designar a ciéncia do tratamento da
informagio, passou entretamto a abranger o préprio tratamento automdtico da infor-
magdo, ou seja, o conjunto das operagdes realizadas com o auxilic do computador para

armazenar, transformar e transmitir posteriormente, sob as mais diversas formas, qual-

quer espécie de dados.
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bilhetes de identidade directamente requeridos no Arquivo de
Identificacio de Lisboa. _

' Continuamos entretanto os trabalhos de conversio dos
ficheiros manuais de identificacio civil correspondentes aos
bilhetes de identidade anteriormente emitidos e ao registo cri-
minal, cujo termo se prevé para muito em breve.

Estd desde j4 a proceder-se aos trabalhos preparatérios
para que, tdo depressa se disponham dos necessarios meios ma-
teriais, se possa ampliar o mesmo sistema aos Arquivos de
Identificacdo do Porto e de Coimbra.

Espera pois o Centro de Informéitica corresponder com
eficiéncia de resultados ao interesse que os seus métodos e so-
lugdes de avancada tecnologia tdm suscitado nos meios da
Administragido Puablica dedicados ao tratamento automitico da
informacdo, nio s6 em Portugal, como noutros paises europeus
cujas visitas e pedidos de informacdo tém sido recebidos com
crescente frequéncia. :

J. DE SEABRA LOPES







